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~ ZEMIN OLARAK KULLANILAN KAGIDIN SEKL! BASIT
GEOMETRIK SEKILLERI CiZME YETENEGINI ETKILIYOR MU?

Dr. Ruvide Bayraktar

Hacettepe Universitesi
Psikoloji Bailimiu

Cocuklar standart dikdorfgen seklindeki kagitlara 3 yasmmda daire, 4 yasmmda
kare ve 5 yasinda iicgen cizebilir. Bu calismadaki hipotezimize gore, zemin
olarak kullanmilan kagidin sekli, cizim normlarim etkileyecektfir. Kirsal vie kentsel
yorelerden secilen 4 -8 yag arasindaki denekler (160), anilan geometrik sekilleri,
daire, kare ve iicgen seklindeki kagiflar lizerine bakarak cizdiler. Sonu¢lar karenin
kare bicimindeki kagit iizerine cizilebildigi olciide, iicgenin de iiggen bicimin-
-deki kagida cizilebildigini gostermektedir. YAS ve SED de cizim puanlaril ma-

_nidar bir sekilde etkilemistiz.

GIRIS

Geleneksel arastirma bulgular:.okul
éncesi dénemindeki cocuklarin egik hat-
lar1 dikey ve yvatay hatlara oranla daha
zor ayiwrdedip - cizdiklerini gbstermelite-
dir. Geometrik sekillerin c¢izilmesi de
gelisimsel bir sira izler : Daire 3 yasinda,
kare 4 yasinda, Ui¢ggen 5 yasinda ve eske-
nar dortgen 7 yasinda gizilmektedir
(Arnheim, 1969; Cratty, 1970; Piaget ve
Inhelder, 1956). '

Cocuklarin bu sekilleri ayirdetme
yetenegi, onlar: ¢izmelerindsn iki yil ka-
dar daha once gelismektedir (Piaget ve
Inhelder, 1956; Maccoby ve Bee, 1965).
Egik hatlardaki performansa iliskin
gucluk, Appelle tarafindan egiklik etki-
si (obligue effect) olarak adlandiriimis
. olup, sinir sisteminin yetersizliine at-
fedilmistir (1972). Egiklik etkisi hem
kiigiik cocuklarda (Rudel ve Teuber,
1963; Olson, 1970) hem de fare (Koro-

nakos ve Arnold, 1957) ve ahtapot (Sut--

herland, 1957) gibi bazi hayvan tﬁﬂe-

wHrnda aArilmalrtadir

Egik hatlarin aywrdedilmesinde ve
cizilmesinde gérilen glucliigiin nedenle-
rine iliskin degisik aciklamalar yapil-

maktadir. Ornegin bir arastirmada okul

oncesi donemindeki cocuklara dikey, ya-
tay ve egik hatlar gosterilerek bellek

yvoluyla bunlar: daire seklindeki kagit- -

lar tizerine cizmeleri istenmistir. Daire,
zemin olarak kullanildiginda. egik hat-
larin yatay hatlar kadar basaril ¢izildi-
gi gortilmuistir (Berman ve Dig., 1974},
Daha sonra yvapilan izleme calismasinda
daire yerine kare seklindeki kagitlar
kullamilmustir. Bu kez egik hatlar, yatay
hatlara oranla daha basarisiz birsekilde
cizilmigtir (Berman, 1976). Anilan her
iki calismada dikey hatlardaki perfor-
mansin degerine oranla daha basarili
oldugu géralmustir. Bulgular egik hat-
larda gorilen performans glcliguinin
standart olarak kullanmilan dikdortgen
seklindeki kagittan Lkaynaklandigim
ima etmektedir: Bir yonelimdeki hat ile
o hattin cizildigi kagidin kenari arasin-
da meydana gelen paralellik iliskisinin
performans lizerindeki énemi vurgulan-
maktadir (Bryant, 1969). Bir baska de-
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ylsla 3 -4 yagindaki gocukl&r model uya,-

TiCININ yonehmlm o yonelmin iginde.

- degerlendlrebﬂmektedlr Dikey ve yatay
: ha.tlar zemin olarak kullanilan dikdort-
* " gen .seklindeki kagidin dikey ve . yatay
kenarlaring, paraleldlr ve performans

igin koiaylikla kodlanabilir. Ayrica -di- -

key hatlar igin vicut durugunun - sag-
ladigy referanstan yararlanildigl ileri

" sirilmektedir. Oysg dikdortken seklin- -
deki kagidin kenarlar egik hatlarin
‘kodlanmasi.i¢in gerekli olan 1pu(;1ar1m -

" saglayamaz ve bu .nedenle performans

“basarislz olur. Egik hatlar -eskena.r dort- -
- ken geklindeki kagtlara: c;lzﬂdlgmde pa-
" ralellik iliskisine dayali kodlama uygu- -
lanmir ve performans basarili olur (Br-
yant, 1974). Ayricg kuguk gocuklarda

alana - bagimliik  (field - dependence).
_egemen
gergevesinin performanéa ‘etkileyecegi
dugtntlebilir (Witkin, 1959). -Buna. ben-

zer stratefler diger arastirmacilarin-ca-

*"l}sma.larmda da gorulmektedlr (P1a,get‘
 ve Inhelder, 1956; Arnheim, 19069; Bryant,-

. 1969; Harris ve Dig., 1974; Elhot ve Con-

o .nolly, 1978) : -

Yukarida deg1nd1g1mlz Galismalar,
.eg1k hatlarda gorilen performans gugc
Tighniin, sinir sistemindeki yetersizlikle

" agiklanamayacagmi ortaya koymakta-

drf,

 PROBLEMIN TANIMI

=~ Daha 6nceki 'ylilafda yé,-pllan é;ahg--
malarda, zemin olarak kullanilan kagi- "~

-din geklinin, gizim performans: itzerin-
de etkili olabilecegi dikkate alinmamas-
tir. Ornegin 4 yagibdaki bir gocugun ka-
. reyi standart dikdértgen seklindeki ka-

.. gt lizerine gizmesi gelisimsel bir norm

‘beklentisidir, Oysa belki de aym gocuk

- Kareyi liggen bicimindeki kafida gize-

miyecektir. Bu durumda karenin Gggen-

e 'den dzha once cizilebildigini' séylemek
~yerine,; gocuklarmn kare gizerken dik-—

~ dértgen geklindeki kagidin dikey ve ya-

_tay. Kenarlarindan yararlandigini - s8y-

-lemek daha dogru olacalktir.

oldugundan. gorsel. referans -

gizmek diger durumdakilere .

—Bu aragtirmanmn amac zemin ola-
rak kullanilan kagdin seklinins g¢izim

performansi tizerindeki etkisini geligim.

sel ola.ra.k uncelemelmr Calismada di-
key, yatay.ve egik hatlar yerine. basit

- geometrik sekiller kullanilmigtir, Ayrica

model olarak kullanilan seklller stan-
dart dikdbrigen kagitlar- yerine, daire, - =

‘kare ve Uggen bigimihdeki kagatlara,

cizilmistir. Bellek etkisini - ortadan kal-
dirmalk igin model uyaricl gizim sliresin-
ce gocugun onunde b1mk11m1§t1r

. Birinci h,lpotezlmlze gore zemin. ola-
rak kullanilam kagidin sekli, cocuklarin
daire, - kare ve liggen cizme yetenegini
stkileyecektir. Bu: yalklasima  gdre gec-
metrik sekil (model uyarici) ve~ zemin-
olarak kullanian kagidin sekli aynt ise
basar: oran yiiksek, ayri ise goreli ola- -
rak diigitk olacaktir. Ornegin kare ze-

.min tizerine kare, liggen zemin {izerin-

ne iiggen ve daire zemin tzerine daire
orania,
(kare zeniin tizerineHiggen, uggen zemin

" f{izerine kare v.s. g1b1) da,ha, kof—y ola- -

caktlr

. Tkinci hlpoteznmz kitltiirel cevrenin
vani lilkemizdeki kirsal ve kentsel yo-

‘relerdeki farkin, bakarak ¢izme perfor-

mansini etkileyecegidir. Kentsel yorede

yasayan deneklerin basit geometrik se---
“kilere olan asma.hgl ve- deneylrnlenmn
fazlahgi acisindan gizim performansla—
rinin daha- baga,rﬂl ola.cagl dugunulme -

tedlr

_ Uciinci 111potezun1ze gore 1se ‘yas
ilerledik¢e ¢izim performansindaki--ba-

‘sar1 orani artacaktir. Model uyanocr ile

zemin. olarak kullanilan kagidin sekli-
nin aynt ve ayri oldugu durumlardaki
fark, yas fakiorine bagh ola,rak glderek .
azalacaktir. '

. nYdNTEM

Denebler Arastlrmamma k1rsa1 ve

" Kentsel yorelerden, -yaris1 Kiz yarisi er-

Kek olmak lizere. seckisiz olarak segﬂen S
toplam 160 denek" ka,tﬂmlstlr Bes ayrL .
yagtan 1(4,5,6,7,8,) “olusan 16 sar k1§111k o
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orneklem grﬁpla,rmm yas- ortalamalar:
sirayla 4.3, 5.4, 65 7.5, ve 8.5 dir.

“Materyal :

* giminde kesilmis kagitlar izerinde siyah
murekkeple ¢izilmistir

VN - kD

_ DU . DK DD _
Sekil 1, Deney I'de Kullamilan Uyarlcilar
‘Her uyaricrun altindaki ilk harf cercevenin,

- ikinei harf ise ‘modelin geklini gostermelktedir.’

Islem Yolu :

- test odasina almip uygulayia ile kargi-
ikh oturtulur. Masa yerine 6zel olarak

yaptirilmis bir tepsi’ (daire, kare ve lg-

gen bigiminde) we onun iizerine aynl

bigimde ancak kenarlarindan 2 cm. da-

ha kigtk olarak kesilmis kagit konula-

rak gocugun kucagina yerlestirilir. Ci-
zilmesi istenen model .¢ocuga gdsteri-.

“lerek asagidaki yonerge verilir :

" «Seninkini de aynen bunun gibi giz.
 Simdi hazir misin? Haydi semnklm
de aynen bivie yap.»

Denek kendisine gosterilen modeli .

. bakarak cgizdikien sonra serideki diger

© iki modeli de aym bigimdeki kagitlara -

gizmesi istenir. Birinci serideki 1i¢ model
{daire, kare, i¢gen) aym bigimdeki ka-

gitlar. lizerine cizildikten sonra ikinci
ve . Gglincl seriye gegilerek tepsi ve ka-

_ &1dm gekli degistirilir. .Sekil I'de goril-

- dugi gibi her denek 1ig seri halinde gos- -
‘terilen 9 modeli ¢gizmek zorundadir, (Or- .

negin quende da,lre ficgende kare, tg-
. gende Tdiggen gibi). Sira etkisini Onle-

Model olarak kullamlan :
-geometrik gekiller daire kare, tggen bi-

" (Bkz. Sekil 1.}

Her denek tek -basma .

mek. amactyla ¢ seninin ve serilerdeki

modellerin denekleére verilig sirasi den-
gelenmistir. Cizim sirasinda gocugun
kullandigy tepsinin ve kagidin konumu-
nu- degistirmesine .izin verilmedigi gibi,

- gizimlerde diizelimie yapilmamis ve de-
nek 6dﬁ11endirilmem_istir.

" Pugnlama : Cizimlerin = dogruluk

derecesini betimlemek amaciyla. degisik
. yontemler kullamlmaktadir -
_Berman, Ernhart. 1960, sf. 343 - 347; Mac- -
‘coby, 1968, sf. 168; Rand, 1971, sf. 35). -

{Graham,

Calismamizin- amacma uygunlugu - ve
gegerligi nedeni ile Rand’in puanlama
dletiti kulamlmistr. Band basit geo-
metrik sekillerin giziminin dogruluk de-
recesini Glgmek igin 6 puanlik
Gestalt» sekil dereceleme skalasi uyarla-
mugfir.., Puanlamanin giivenirligi hak-
kinda yaptigimiz bir ¢alismada 4. mad-
de lzerinde bazi degisiklikler yapma

geregi duyulmustur Bu degigikliklerden .

sonra bagimsiz-hakemler ~arasmdalki

glvenirlik katsayisy .90 olarak belirtil- '

migtir (swra. farklar “korelasyonw).
Puanlama - ve georetrik sekillerin
degisik bicimdeki kagitlar tizerindelki
cizimine iliskin ¢rnekler Fk I ve 1I de
gostenilmistir (Bayraktar, 1979).

Bulgular : Verilerin analizinde (5X

‘2X2Xo) faktérld, son faktorde tekrar-
Jlanmig dlgtimlit deney diizenine uygun

varyans analizi kullanimigtir, Bu ana-.
lizlerde ‘manidarlik diizeyi .05 olarak
saptanmigtir. Deney diizeninde dort
degisken bulunmakiadir. Bunlar: A)
YAS (5) X-B)-SED (2) X C) CINSIYET-
{2) X D) MATERYAL (9)
kenlerden ilk ¢l denekler arasi so-
nuncusu ise denek ici - (tekrarlanmis '
dlgiimlil) degiskendir. T '

Varyans analizi sonuclart denekle-

" rin cizim puanlarmin  YAS, SED ve

MATERYAL tarafindan manidar bir

" sekilde etkilenip, CINSIYET tarafindan
- etkﬂenmedzgrm gostermekiedir.,

" Zemin olarak - kullamlan kagldm

© . gekli, her iki-SED’den gelen ¢ocuklarin
" gizim performasim manidar bir sekil-

«Total —~

-olup degis- ~
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Sekll 2. Deneklerin g1z1nﬁerdek1 puan ortamlarl
- {Kentsel, Kirsal ve Birlikte)

de etkilemistir F (8, 1120) = ‘38.83,
p<<.01). :

Zemin olarak kulla.nﬂan ka.gldm
sekli ile modelin aym ve farkl oldugu
durumlarda. -gizimlerdeki Thasari ora-
ninda manidar bir farkhlik gérilmus-
tar (F (1, 140)
olarak kullamlan kagit ile modelin gek-

li aymi ise gizimdeki basarl orami daha

viksek olmakiadir (Bkz. Sekil 2).

Degisik vas gruplar arasinda da
manidar bir farklibk bulunmustur- (F
(4; 140)

¢izim puanlarmda manidar bir dogru-

7

7l hymi

tum  F Farkl:

sctaragsi
odsterg Iﬁ L

. ) 1 - y N
i —
" Yaglar '

Sekll ‘4, Degisik yaglardaki deneklerin “model
ile zemin .aynt ve farkli oldugunda aldiklar:

-'"..i * ortalama puanlar (Kentsel ve Kirsal birlikte)

= 169.92, p<<0.1). Zemin -

- = 47. 18, p<.01). Sekil 3'de go- -
- rildigh gibi yasg ilerledikge gocuklarin

i aad ; q’;’
1 \ L x L ‘""‘*—-m & Yu;g__ .
\ \.:\’b»%’ﬂ AN AU
L b Y ~ N
Gizim A . N\
gistergesi |\ .7 s N
\\ ’ﬁ -,1 .
s NS, R A C PP
. 4
i ! A
-+ i r AR Sy —
] : ; .
A— - o
i © o ANgo e
3 i I :

9 Nk kK 00 0K g D0 DD DR
Uyancn cesltlen C T

;ekll 3. Defisgik yaslardakl denekierin cizimier- .
deki puan ortalamalarl (Kentsel Klrsal,,Bullk)

sal (linear) artzs ohna,ktadlr (F (1, 140}
= 10.81, p<..05). Zemin ile modelin ay-
i ve farkh oldugu durumlardaki ¢izim
performans: ile yas arasinda manidar
bir ortak etki bulunmustur (F (4, 140)
= 2,79, p<<05). Zemin ile model ayni
oldugunda basarili bir sekilde gizim ya-
pabilen kiigik yaslardaki denekler, ze-
min ile mode! farkl oldugunda ayni

‘basarlyr gosterememislerdir, Yag ilerle-

dikce iki- grup arasindaki farkiihk gi-
derek azalmaktadir (Bkz, Sekil 4 ve 3) .

]0;

-

6l—
» Aymi (Kenl)

o Farkit [Kendy ©

) Aynt (¥ir)
ety Farkh (Ko}

fizim [
gbstergasi 6o

N _ ; &
51— fg/'\v E
R ff
£ )
T
L 2
el
al— n'x\
D{' t e 1 | i
] 5 5 ; ‘
L “Yaglar ‘

Sekil 5. Degisik yaglardaki denekﬂerm model
ile zemin aym wve farkli oldufunda aldiklar:
ortalama puanlar- (Keénizel ve Kirsal) '
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Kirsal ve kentsel ydrelerden gelen
gocuklarm cizimlerinde manidar bir
farkhlik bulunmustur (F (1, 140) =
92.0331, pP<<.01).
neklerin cizim performansi, kirsal yo-

relerdekilere oranladahs = bagarihdir. |

Ancak Kirsal ve kentsel yorelerden ge-
len cocuklarin ¢izim puanlar: yasg iler-

ledikge birbirine yaklagsmaktadir. Iiging

olan nokta zemin ile modelin aym cl-
dugu durumlardg gorilen bagar: orani-
nin 9 vasinda da listinligini koruma-
sidir. (Ornegin mektup yazarken alti-
na ¢izgili kagit konuldugunda ’sa,tlr'lar
daha diizgin olmaktadir).
'Bulgularda mamdar

bir cinsiyet

erkeklerin. kentte ise . kizlarmm ¢izim

performanslarimin daha basmnh oldu- .

gu dikkatimizi gekmlgtlr
Arastirmamiz sirasinda deneklerm
yonergeyi yaniis anlayarak mode! ye-
" rine modelin c¢izildigi kagidin seklini
~ cizecegini dusiindiik. Bu - hipotszimizi
" test etmek a,mamyla veni bir deney
' duzenledlk

DENEY I A

Denekler : Cahsmaya = yag ortala-
malar 4 vas 4 ay olan (10 kiz ve 10 er-

Jek) toplam 20 denek kafilmistir. De- -

nekler ilk calismada oldugu gibi An-
kara'daki 1ist-sosyo - ekonomik - du-
zeyin SED. temsil eden Cankaya sem-
tinden: cinsivet ve dofum tarihleri dik-
kate alinarak segkisiz olarak secgilmis-
lerdir. A
Mate:yal

I. deneyde daire, kare

ve liggen model g degigik icimde ke- .

silmis kagitlara. c¢izilmigti. Bu deney-
deki dnemli farklilik ise model olarak
- kullamilan geomeirik sekillerin sadece
kare bigiminde kesilmis kagitlar ilize-

rine gizilmis olmasidir (Bkz..Sekil 1al).

" Iglem Yolu : Deney T'deki islem yo-
lu aymen uygulanmistir, Kare kagifla-
ra gizilmis modellerin verilis sirasi de-

~nekler arasmda dengelenmistir.

‘Kentsel yoredeki de-

ZEMIN SEKLIiNIN GEOMETRIK SEKILLERIN OIZtMtNE 'BTKIST

A J | O

Ko . . KK = KD

Sekﬂ 1z. Deney I A'da- Kullamlan —
Uyaricllar
Her uyarictnin aliindaki ilk hart gergevenm,
ikinei larf ise modelin geklini. gdstermeltedir.

Bulguqu : Sonuglar Deney - f'i’deki
bulgularimiza desteklemekiedir., Zemin

" ile modelin uyusmas: durumunda; elde

_edilen cgizim puaniarl ile uyusmazhik
durumundaki ortalama puanlar arasin-
da_maniddr bir fark bulunmustur (t-
degeri = 9.5668. P<(.01). Zemin ile mo-
del uyusma gosteriyorsa. gizim basaril
olmaktadr (Bkz. Sekil. 2a). ' :

o

8 —

7 —
Cizim
giistergasi

6 —

0{ ! 1 H : ! ! 1 1 ! 1

KR ke KEOB gk D DD DU DK

Uyaricl cesitleri

Selcil 2a, Deneklerin gizimlerdeki puan.
-ortaiamalarl

TARTISMA

Arastirmelarin: sonuglan ¢ hipote-
zimizi de dogrular niteliktedir. Kagicn
sekli ile model uyalcinin eyns oldugu
durumlarda her vas grubundaki - de-
‘neklerin gizimleri daha basgarili elmak-
tadwr. 4-6 yvaglarindaki denekler kare-

. "yl kare bigimindeki kagida cizebildik-

‘leri 8lglide. ticgeni de licgen blc;unmde— '
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ki kagida -cizebilmiglerdir. Cizimlerdse
izlenen gelisimsel sira her iki SED'de

" aymi olmakla beraber, kentsel yoredeki .

‘gizimlerdeki bagari orani dahs, yiksek-
tir. Bakarak ¢izme performansinda. .gb-

rillen bu manidar farkin nelerden kay-.

" paklandigin acgiklamaya cahgalm.

Kanitlara gore geometrik gekilleri
zihinde temsil edebilme yeteneginin ge-
lismesi, onlarn cizimine iligkin dene-
yimlere baghdir (Arnhem, 1954). De-
neyimin énemini vurgulayan benzei bir
analizin
gelismiesi, hem de ‘geometrik gekillerin
giziminde izlenecek-kurallara, iliskin
stratejiler: aricak cizim sirasinda kaza-
nilmaktadir (Rand, '1971). Bagarl:s bir
Gizim igin model uyaricumn’ gorsel ana-
lizi gerekli-oldugu halde. yeterli olama-
maktadir. «Cizim semasl» {(drawing
» schema), gérsel ve motor esgidim

(coordination) yetenegi olarak tamum-

- lanir - (Rand, 1971); Rand'e gbre «gizim
semast» mekan kodlamas: slrecidir.
Performans sirasinda dikkat: model-
den cizime yonelmektedir. '

‘insan bagmn daire olarak cizil-

mesinin nedeni, insan bagmin daire ola-. |

‘rek - algillanmasindandir  (Arnheim.
. 1560). Rand'in gbériisiine goire ise, daire
seklindeki gizim, insan basmin daire

olarak algilanmasinin yanmnda, «gizim

sermaswnin  da  gelismis olmasmdan

kaynaklanmalktadir. Algisal kavrama
vetenegi ve «gizim gemasis ‘seklin basa-
rili gizilmesine bir arada katkida bu-
lunurlar (Rand, 1971. Sf. 2073.

Bati kiltirtnde yetisen cocuklarin
ozenle vurgulanan bazi deneyimleri
{cizim, bloklarla oynama. blok diizen-
leme gibi} onlarm mekana iligkin bil-
gilerinin gelismesinde énemli rol oyna-
maktadir {(Olson. 1870). Bizim cahsma-

~rmzds, Kirsal - kentsel yore farkmimn hem -

. gbrsel uyaricilar- hem de gocugun de-

‘neyimleri acisindan. incelenmesinde ya- |
- rar olabilir. :Karsal yorelerdeld d;enékléf_

A3

rimiz okula baslayincaya kadar elleri-

-ne kagit ve kalem almamglardl. Ayrica,

kentsel yore ‘deneklerine saglanan ola-

 naklardan da yoksundular. Ornegin, re-
simli Kitaplara bakma. televizyon sey-
‘retme ve-gesitli oyuncaklarla oynama
gibi, Ozetle kirsal yorelerdeki denekle-
- rin gbrsel motor deneyimlerinin, kent-- -

sel yoredekilere oranla yok denecek
ka.dar az oldugu sOylenebilir.

_ Za,ylf motor kontrol, gizimlerdeki
bagartyl etkiler mi? Motor yetenek yok- '
sunlugu. bhasit geometmk gekillerin ¢i- .
zilmesinde gorillen hatalarda onemli bir -

‘rol oynamamaktadir (Piaget ve Inhel-
der, 1956), Buna karsm. Abﬂrcromble e

egik hatlarin ¢iziminde gorulen baga-
risizhigin, algisal yoksuniukian olma-

yip, motor yetenek yoksunlugundan-

kaynaklandigin ileri strmektedir
(1970). Ancak, ba@a,r:lsuhgm nedseni
olarak digtniilen motor yetenek de-

piskeni kontrol altna almdifinda, Gi- - '
* -zimlerde yine ayni hatalar gérilmagtir -

{Maccoby, 1968; Olson, -1970; Rand,

- 1971). Arastirmamizda da deneklerin
iicgen seklindeki kagitlara Gggen mo-

deli dogru olarak ¢izmeleri. Abercrom-
bie’nin- gértstindeki yetersizligi ortaya .
kxoymaktacir {Ayrica -Bkz. Freeman, -
1975; Bayraktar: 1979). - S

Egik hatlardaki performans gugli- -
glne iliskin farkh bir goris E.J. Gibson
jarafindan gelmektedir (1969). Gibson'-

aun dikkat (attention) hipotezine gore

kitgiik gocuklar, bir seklin ayrintilar:-
n1 gistematik bir sekilde izleyip, dnem--
1 noktalarim segebilme  yeteneginden
voksunduriar, Kisaca kigiik cocuklar
yonelim ipuclarna karsi-duyarsizdriar
(Gibson ve dig., 1962). .

4-5 yaglarindaki gocuklar. tggen
cergeve ile iggen model arasindaki ilig-
kiyi gorebildikleri halde, ancak ipucu -
verildiginde dogru olarak cizebilirler.
Buradaki ¢aligmada gocuklar dggeni,

qunn bnglmmdekl ka.g1t lzerine ba,g;a- o
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i bir gekilde gizmislerdir. Bu neden-
le Gibson'un gorigunin aksine kiigiik
gocuklarin ydnelim ipuglarna son de-
rece -duyarh oldugu agikca anlasiimak-
 tadir. -Referans cercevesinin ¢ocuklar-
daki gizim performansini etkilemesi,
yonelimierin algilanmasinin  uyusma/
uyusmazik (match/mismatch) kodla-

“masma dayali oldugunu destekler nite- -

‘liktedir (Bryant, 1968). Zemin olarak

kullanilan kafdin’' sekli ile modelin

- uyusmast (paralel hatlar) ya da uyus-

mamasl ~(paralel olmayan hatlar), ¢i-

~Zim performansindaki manidar fark: or-
taya gikarmigtir. BuTdurumda . ticgeni
standart dikdértgen-kagitlara cizmek.
diger sekillers oranla daha gic olma-
yip: uygun referans gergevesi saglana-
mamasimdandir. Cocuklar biyudikee
cizim sirasinda kullandiklar: uyusma/
uyusmazlhk stratejisinde degisme g6-
rulir. Yaklasik olarak 7-8 yasiarinda-
ki cocuklar zemin ile model arasindaki
_iligkiyi kodlamg yerine, modelin gergek

yonelimini kodlar. Béylece gbreli kod--

lanmadan (relative coding) gergek kod-
lamaya, (absolute codmg} gegilmis olur
(Bryant, 1974,

‘Bryant’m One strdiigu uyugma/
uyusmazhk- hlpoteznu incelemek. ama-
aiyla, Fellow ve Brooks (1873) tarafmn-
-dan aynen tekrarlanan bir calismada
kenarlan ayri renklerle gizilmis geo-
metrik  sekiller kuilamibmistir. Buna
¥karsin arastimcilar Bryantin bulgula-
rim desteklemediklerini ileri stirmiis-
lerdir. Daha sonra Corballis ve Zalik
- (1977), anilan deneydeki baghca far-
~ kin, Bryant'mn deneklerine dzel bir yo-
nerge vererek dikkatlerini renkli hat-

lars, ¢ekmesinden kaynaklandigim one -

sirmitslerdir. Oysd bizim ¢alismamiz-
da kullandigimiz ydénergede gocuklarin
dikkatleri modelin kenarlarms cekil-
. medigi gibi, geometrik sekiller de, si-
vah mirekkeple gizilmistir. Buna kar-
5In zemin ile modelin ayni . oldugu du-
. rumlarda denekler ¢erceve ipuglann-
.:dan yararlanmiglardir

olarak kullamlmas:

. sunlugundan olmayip, cizim

(uyusma/uyus-

mazhik kodlamasi). Kamtlarmz Cor-
ballis ve Zalik'in yorumunu destekle: .

- memektedir. Ayrica ybnelim bilgisi oto-

matik bir sekilde depolandifindan mo-

- dele dikkati gekilen ve ¢ekilmeyen de-
-nekler arasinda anigmh bir fark olma-

dig1 gorilmustir (Mandler ve Day,
1975). Bulgularimiz Mandler ve Day'i
desteklemektedir,” .

Kare ve Uggenin giziminde gerge-
ve etkisini ortadan kaldumak ama-
clyla daire seklinde zemin kullandig:-
mizda,. karenin tg¢genden biraz daha
bagarili gizildigini gorditk (Sekll 2 ve.
3). Goreli kodlamamn uygulanamadi-
g1 hallerde g¢ocuklarin dikeylik ve ya-

~ tayhik etkisine daha yanli oldugu ileri

siriilmektedir - (Bryant, 1974). Bu yan-
lihgea neden-olarak vicut yapisinmmn di-
key durusu ve vyercekiminin referans
gosteritmektedir.
Bir bagka acikiamaya gore ise .yakin
gergeve referansimin ipucu saglayvama-
digr durumlarda dikkat daha uzaktaki

ipuglarima yoneltilir, Deneyin yapidig: -

siifta. dikeylik ve yatavhk icin sagla-
-nan ipucu oran egiklik yonelumne
oranla oldukgs fazia idi.

—Cocuklann geometrik sekilleri
ayirdetmelenine karsin dogru —olarak -
cizemeyisleri, sekilleri algilama yok-
' stirecini
programlama gicgHigtinden kaynakla-
nabilir. Ornegin insan resmi cizerken
gocuklara sézel ipuclar. verildiginde
daha basarili olduklarn kanitlanmigtir
{(Golomb, 1974). Okul 6ncesi dénemin-
deki deneklerimizden bazlari zemin
clarak kulignilan kagidin sekli: model
ile uyusmazlilt gosterince, modeli ¢i-
zemiyeceklerini sOylemislerdir, Ayrica

liggen model yerine daire yva da kare
. cizdiklerinde -dits kirikhg icinde -dfi- .

zeltemiyeceklerini ifade etmislerdir.

~ Kare_kagit kullanip tiggen model
gosterildiginde gocugun kare: gizmesi
liggenin-kare olarak algilanmasindan
degil, gizim sireci sirasindaki {retim
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hatasindan (production error) kaynak-

lanmaktadir (Bkz. Freeman 1975; - Bay-

raktar, 1979, Deney II).

‘Cizi-me-‘ dayal:

dirmede kullamidigindan- bu alanda
veni calismalar yapihncaya kadar. ge-
nellemelerden ozenle kac;lrn]masa ge-
rekmektedir.

Cerceve etkjsinin. genellenehbilir

- olup olmadigim Slgmek: amaclyla Ingi-
liz ve Tirk cocuklarmdan olusan kii-
¢iik bir grupla pilot galigma- yapimis- -

tir. Harf geklindeki modeller ayni bi-
¢imde kesilmis kagntlar Ulizerine mu-
rekkeple gizilerek deneklere gosteril-

migtir, (Ornegin V harfi V seklinde ke~

silmis zemin uzerine gizilmigtir). 4-5
vaglarindalki c¢ocuklar harf bigiminde
kesilmis kagitlar tizerinde bagarli bir
cizim yapabildikleri halde, standart ka-

gitlar Uzerinde  ayni basariyl gistere-

memislerdir.

Uygulamadaki’ énemi _ dﬁsﬁnﬁle:rek
bu alanda yeni caligmalar yapilmasi
gerekmektedir. '
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