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ROTTER'IN IC-DIS KONTROL ODAGI OLCEGH
(RIDKOO)NIN UNIVERSITE OGRENCILERI iCiN
GUVENIRLIGI VE GECERLIGI (*)

Dr. ihsan Dag
Hacettepe Univ. Psikoloji B&liimii

OZET

Calismada "Rotter'in I¢-Dis Kontrol Odagr Olgegi
(RIDKOO) 'nin Tiirk iiniversite G§rencileri icin giive-
nirlik ve gegerlik incelemeleri yaplms, ayrica Temel Bi-
lesenler Analiziyle faktir yams: arastirlmistir. Olcek,
biri 99, digeri 532 denekten olusan iki ayrt grup halinde
Hacettepe Universitesi §Grencilerine gulannughr.
Bulgular, dlcegin yeterli i¢ tutarhga ve ferst-tekrar test
guivenirligine sahip oldudunu gosternistir. Yart yapi-
landinlimig bir goriismede yapilan derecelendirme piian-
lars esas alinarak hesaplanan birlesici gecerlik katsayisi-
i da kabul edilebilir diizeyde oldugu belirlenmistir,
Ayrica, kontrol odugiyla iliskisi Literatiirde géisterilen iki
ayri dleek puanlaryla RIDKOO 'niin anlamli korelas-
yonlar gosterdigi sapt. nmgtir. Olcedin faktir yams: ve
fakidr driintillerinin de Jiteratiirde bildirilenlerle benzes-
tigi gozlenmis ve bu haliyle dlcefin arastirma amaciyla
kullarlabilecei sonucuna vanlmigtir.

GIRIS:

Edimsel Kosullanma Modelinin "pekistirme"
kavraminda Sosyal Ogrenme Modelince cklenen
"beklenti" (expectancy) kavraminin bir dogurgusu
olarak ortaya atilan "kontrol oda@" (locus of cont-
rol)mun 6nemli bir kisilik boyutunu olugturdugu
dusiiniilmektedir (Rotter, 1966; Strickland, 1978:
1989). Bu formiilasyona gire, pekistiricinin, belirl;
bir davrarugi kendisinin izleyecegine iligkin bek-

(") Bu galisma, vazarin "Kontrol Odag, Stresle Basa Cik-
ma Stratejileri ve Psikolojik Belirti Gosterme liiskileri"
baslikii doktora tez arastirmasi cercevesinde yaplimis-
fir.

lentiyi kuvvetlendirdigi dngdriilmektedir.

Birey, yapmus oldugu bir davranisin pekistirici
ile sonuclandigini algiladiginda, vani pekistiricinin
kendi davramgini izler (contingent) oldugunu dii-
stindiigtinde, o pekistiricinin bu davranisi gelecek-
te de izleyecegine iliskin bir beklenti olusturacak-
tir. Boylece, bireyin pekistirilen davranislar genel
olarak iki sekilde sonuclanmalk#®adir: pekistiricinin
davramgi ya "izler" va da "izlemez" algilanmasi. Bu
da &grenme ilkeleri uyarinca genellemeye agik bir
yasanti olmakta ve bircy gelisim siireci boyunca bu
pekistirme deneyimi tiirlerinden birinin agirhik ka-
zanabilmesiyle genellenmis bir pekistirici beklenti-
si olugturabilmektedir. Pekistiricilerin va kendi ya
da kendisinin disimdaki giiclerin veya sans ve ka-
derin kontroltinde olduguna dair genel bir beklen-
tiyi (inanai) benimseyebilmektedir. Birinci durum-

da birevin "ig kontrol odagma”, ikinci durumda ise =

“dig kontrol odagina" inandigr kavramsallastiril-
nugtir. Ancak, kontrol odagi, pekistirme vasantila-
ninn belirgin bir tiirde agirlik kazanmamasi duru-
munda kutuplasmamakta ve uzamin 5hpr1‘1’angi bir
noktasinda yer alabilmektedir (Rotter, 1975).

Kontrol odagr kavrami, ortaya atihsinin tizerin-
den gegen yirmibes yili askin bir siiredir sayisiz
arastirmaya konu olmus ve cok savida kisilik de-
giskenivle ya da davranisla iligkisi incelenmistir.
Gozden gecirme calismalarina gore, kontrol odag
ile iligkisi replikasyon arastirmalanyla saglam ola-
rak kurulan baz: degiskenler su sekilde drneklene-
bilir: psikopatoloji ile dis kontrol odag: inanci ara-
sinda ve yine dis kontrolie uygu (conformity)
gosterme arasinda tutarh olarak pozitif iliskiler
gosterilmektedir. Bunun gibi, akademik basarivla
i¢ kontrol odagina inanc arasinda- zeka dizeyi de
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kontrol cdildiginde- pozitif iligkiler bulunmakta-
dir. Avrica, i¢ kontrole inananlar yagadiklan tecri-
pelerden ileride daha iyi yararlanabilmekte; gilic
kararlar karsunda daha uziun siireye gereksinim
duymakta; doyumlarinin  geciktirilmesine daha
cok tolerans gosterebilmektedirler (Bkz.: Lefcourt,
1972: 1981; Stricland, 1978; 1989; Arnkoff ve Maho-

ney, 1979).

Kontrol odag konusunda yapilan aragtirmalar,
bu boyutun iki kutupiu bir tek boyuttan ¢ok, "¢cok
bovullu” bir kavramsallagtirmayla daha iyl anlagi-
labilecegine iligkin kamtlar ortaya gikarnmgtir. Bu-
na bagh olarak da kontrol odag dlgiimleri Gizerin-
de faktdr analizi gahgmalan yapilmustir. Ayrica,
"durum"” va da "baglam" degiskeninin de dikkate
alinmasiyla "neyin kontroli" sorusu lizerinde yo-
gunlagma cabalar sonunda 6zcl alanlarla ilgili bir
cok kontrol odagi Olgekleri geligtiriimigtir (Kap-
samli bir gbzden gegirme igin Bkz.: Dag, 1990).

Ancak, kontrol odagiun boyutlann ya da bag-
lam dikkate alan bu ¢aligmalara arastirmacilar da
cesith degiskenlerle tutarir iligkileri gdsterebilmek-
tedirler. Bu caligmalarda en yaygin sekilde kullani-
lan arag isd kavramla birlikte ilk ortaya konulan
"Rotter'in Jg-Dis Kontrol Odag Olgegi” (RIDKOO)
olmaktadir. (Rotter, 1966). Ayrica, Rotter (1990, 6l-
¢egin homojen bir boyitu olmamasimmn, gelistiril-
mosinde maksath olarak hedeflendigini ve bunun
Bleegin ig ti'\'J‘tarhgmm diigiirse bile yvordaya glicii-
nit artirdhgint savunmaktadir. RS

RIDKOQ, bireylerin genellenmis beklentilerini
igsellik digsallik boyutu {izerinde belirlemeyi
amaclayan kendini-degerlendirme tiirli bir dlgek-
tir. Araan toplam 2100 denegi bulan dért ayn 6r-
nekiemden clde edilen verilerle hesaplanan iki ya-
nm, Spearman-Brown ve KR giivenirlik
katsayilarimn .65 ile .79 arasinda, ve yine gesitli o1-
nekiemlerde test-tekrar test glivenirlik katsayilamn-
nun da . 49 ile .83 arasinda degerler aldiklan bildi-
rilmistir (Rotter, 1966). RIDKOO'niin Marlowe-
Crowne Sosyal Istenirlik OlgeZivie gbsterdigi orta-
lama - .22'1ik korelasyona (Rotter, 1966} vansiyan,
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maddelerin digsallig gbsteren scgencklerinin tii-
mityle’ olumsuz yiikld olmasi ise (bagansiziik,
sanssizlik, garesizlik), dicegin en zayif yonii olarak
degerlendirilmektedir.

RIDKOO niin yap: gegeriigine iligkin olarak ya-
pilan cahismalarda, i¢ ve dis kontrol odag) inancn-
da olan denck gruplannmn gu dzellikler yoniinden
farklt bulunmalan esas ahnnmistir: tiiberkiiloz kar-
sisinda Oz-caba (sclf-effort) gbsterme ya da pasif
kalma; gans ve beceriyle kontrol edilen deneyscl
gorevlerdeki farklilasmalar; gevresel kosullan iyi-
lestirmek igin girisimde bulunma olasiliklarindaki
farkhlagmalar; basar1 ve becerinin pekistiriimesine
verilen degerdeki ve disandan gelen etkileme giri-
simleri kargisinda direng géstermedeki farkhilas-
malar. Bu zellikier fizerinde i¢selier ve digsallarin
kavramsal olarak beklenen farkli performanslart
ghstermeleri 6lgegin yapr gecerliginin veterli bu-
lunmasimi saglamigtir. Aynica, yine Slgegin vap
gegerligine iligkin olarak Rotter (1966)'in ve Fran-
kin (1963)ir yaptklan fakiér analizlerinde, 6igek
puanlarindaki varivansin biiyiik bir boliimini
agiklayan bir faktdriin elde edildigi bildirilmistir.

RIDKOOniin Ozellikleri

Phares (1957} ve james (1957)'in Oncii calismala-
nnin ardindan Rotter {(1966) taraindan gelistirilen

- bu 8lgek 29 maddeden olugmakta ve bireylerin ge-

nellenmis kontrol.beklentilerinin, igsellik-digsallik
boyutu tizerindeki konumunu saptamay1 amagla-
maktadir. Her madde, segime-zorianik (forced cho-
ice) cevaplama tiirlinde ikiger se¢enegi kapsamak-

- tadir.. Omnegin, (22.) Insanlann  yagamidaki

mutsuzluklarn ¢ogu, biraz da sanssizliklarina bag-
Lidir. (2b.) Insanlarin talihsizlikleri yaptiklan hata-
lann sonucudur. Altt madde 8lgegin amacim gizie-
mek igin dolgu olarak yerlestirilmistir ve diger 23
maddenin digsallik yoniindeki segencekleri T'er pu-
anla degerlendirilmektedir. Bévlece dl¢ek puanlar
{ ila 23 arasinda degismekte ve yiiksclen puan dig
kontrol odag inancinin artmasina isaret etmekte-
dir.
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Denekler

Aragtirma, Hacettepe Universitesi grencilerin-
den iki ayn drneklem {izerinde yapilmigtir.Olgegin
glivenirlik degerlerine esas olan veriler, Psikoloji
Bolami Ogrencilerinden 99 kisilik (18 erkek, 81
kiz) bir gruptan elde edilmigtir. Bu grubun yas or-
talamast 21.1; 5=1.96; ranj = 18-28'dir. Olgegin ge-
gerlik hesaplamalarina esas olan veriler de bu or-
neklem iginden segilen 53 denekten elde edilmigt~.
Faktdr analizine esas olugturan veriler ise, Psikolo-
ji. Sosyoloji, Felsefe ve Dighekimligi 8grencilerin-
den toplam 532 denckten (190 erkek, 342 kiz) clde
edilmigtir. Titm grubun yas ortalam351 2047;
5=1.77 ve ranj = 17-25'dir.

Uygulama

Araghrma, biri 6n ¢alisma olmak tizere iki asa-
mada uygulanmstir. On calismada glivenirlik ve
gegerlik hesaplamalanna esas olugturan  veriler
toplandikian sonra, esas araghirmada daha biyiik
bir gruptan elde edilen veriler faktdr analizinde

kullanilnustir. C)lgeézin aragtirmact tarafindan yapi-

lan gevirisinin ikisi psikometri ve biri klinik alanin-
dan {i¢ uzmanca yapilan olguniastinilmasiyla clde
edilen Tiirge Formu kullarulmistir. Aracin madde
ve secenck siralan orijinaliyle ayni tutulmusgtur.
Olgek, Rosenbaum'un Ogrenilmis Giichitlik Olgegi
ve Belirti Tarama Listesi (SCL-90-R) ile birlikte uy-
gulanmug ve toplam cevaplama siiresi ortalama 30-
40 dakika olmustur. On calismada, RIDKOO de-
neklere toptu halde ve ortalama 22.8 giin arayla iki
kez uygulanmrstir.

Olcegin gegerligine esas olmak iizere yapilan
yar yapilandirilomg goriismede kullaniimak ama-
cyla, RIDKOO'den bagka bazi kontrol odag 8lcek-
lerinden drneck maddeler ¢evrilmis ve bunlar 5
aianda gruplanarak gene! gdriisme sorularn olustu-
rulmustur : (1) Sizce, insanlarin birbirlerinden hos-
lamp hoslanmamalari nelere baghdir? (2) Yasanu-
nmzda ¢esitli  tersiiklerle kargilastifmizda neler
digtintirstiniiz? (3) Calisip ¢abalama ve kazanma
konusunda neler digtiniirsiintiz? (4) Sizce, hastal:-

ga neden yakalanmz? (5) Sans, kader, bugiin ve
gelecek hakkindaki diisiincelerinizi nasil §zetleye-
bilirsiniz? Bu genel sorular derecelendirmeye ye-
terli doyuruculukta cevap ortaya gikarmadigi du-
rumlarda da her alanin 8érnek maddelerinden bir
kag1 ézel olarak sorulmugtur. Arastirmaci bu 5 ge-
nel soruya verilen cevaplara gore her biri igin 7 de-
receli bir 8lgek tizerinde derecelendirme yaprmus ve
bunlarin ortalamasi denegin gdriigme puanini
olugturmustur.Ayrica, 14 denegin gdriismesi ses
bandina ahmmis ve bagimsiz iki uzman tarafindan
dinlencrek derccelendirilmistir. Bu islem sonunda
aragtirmaciyla bu uzmanlarn derecelendirmeleri
arasinda .75 ila .91'lik korclasyonlar gézlenmigtir,

On cahsmamn ardindan gergeklestirilen csas
arastirmada §grenci deneklere 1989 Bitirme Sinavi
sirasinda, sinav bitimlerinde ve gruplar halinde
uygulama yapilmugtir. RIDKOO niin puanlanan 23
maddesinden en ¢ok 3'iiniin cevapsiz birakilmast
durumunda denegin puaru degerlendirme diginda
brakilmugtar, :

Bulgular

Arastirmada toplanan verilerin analizi SPSS
Programuyla (Nie, 1986) yapitrmigtir. RIDKOO'niin

bu ¢alismadaki test-tekrar test giivenirlik katsayis1 =

r=83'tlir (p<.001; 5.d.=98). Olgegin KR-20 teknigiy-

le hesaplanan gilvenirlik_katsayist .68, Cronbaeh |

alfa i¢ tutarhk katsay151 ise .70 olarak bulunmus-
tur. Esas arastirmada &rneklemi (N—532? verileri
uzerinden ig tutarlik katsayisi da .71'dir. ~ - .

Deneklerin gdriisme kontrol odag1 puan ortala-
masi ile RIDKOO puanlari arasinda r=.96Tdk
(p<.001; s.d. = 52) bir Pearson korclasyonu elde
edilmistir.

Ayrica, dz-kontrolii (self-control) lcen Rosen-
baum'un Oprenilmis Giigliiliik Olgegi (ROGO)
(Rosenbaum, 1980) ile RIDKOO arasinda - .29'luk
{(p<.001; 5.d.=530) bir korelasyon gozlenirken; psi-
kolojik belirti diizeyini gdsteren Belirti Tarama Lis-
tesinin (SCL-90-R} (Derogatis, 1977; Dag, 1991) GSI
puani ile .21'lik bir korelasyon verdigi gdzlenmistir
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(p<.001; s.d. = 530).

RIDKOO'den esas arastirma érnekleminin orta-
lamasi, X=10.37 ; 5=4.05; ranj = 1-21'dir. Bu deger-
ler erkekler igin, X=9.83; 5=4.14 ve kizlar igin,
X=10.66; 5=3.97'dir. Kizlarla erkeklerin ortalamala-
n arasindaki bu fark anlamhdir (t=2.26; s.¢d=531;
p<.03) ve buna gore kizlar daha dis kontrol odag1
inanghdir.

Esas araghirma Ornekleminden elde edilen RID-
KOO cevaplarina Temel Bilegenler Analizi (Princi-
pal Components Analysis) uygulanmig ve Kaiser
Normallegtirme Olgiitline gore 6zdegeri 11 asan 7
faktor elde edilmistir. Toplam varyansin %
47.7'sini agiklayabilen bu faktérlerin Varimax Ro-
tasyonu sonrasi faktor Orilintiileri, zdegerleri,
agikiadiklan varyans ylzdeleri ve adlandirmalan
Tablo-1'de Hzetlenmigtir,

Tablo-1: RIDKOO Maddelerine Uygulanan Te-
mel Bilegenler Analizinde Ortaya Cikan Faktorle-
rin Varirhax Rotasyonu sonrasindaki Ortintiileri (*)

FAKTOR-1: $ANS KONTROLU
(Ozdegeri = 3..36, Agiklachin
varyans = % 14.6) =

Falctér

_ Agrligr
(lSafBirgok insan,rastlantifarin yasamiarini ne

derece bikilediginin farkinda degiidir. .65

(28b) Yagammmin alacag1 yén tizerinde bazan N
yeterince kontrokimiin olmadigint hisse-

© diyorum, . 56

( 2a) Insanlann yagammdaki mutsuzluklarin
cogu, biraz da sanssizliklarina baghdir, .54
(25a) Cogu kez bagima gelenler lizerinde ¢ok
az etkiye sahip oldugumu hissederim. .54

(*} Faktdr driintiferi olustulurken, bir faktdre .316'in al-
tinda bir degerle katilan maddeler, sadeligi sadlamak
amaciyla gdsteriimemigtir. Bu Sigiitin segilme nedeni,
bu dederden daha disiik bir degerle agiiik olusturan
maddenin faktbr igindeki agiklanan variyans katkisinin
-10'un altinda kalmasidir,
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(13b) Cok uzun vadeli planlar yapma her za-

man akillica olmayabilir, ¢linki birgok

sey zaten iyi ya da kotit sansa baghdir. .53
(11b) Iyi bir i3 bulmak, temelde, dogru za-

manda dogru yerde bulunmaya bagh-

dir. S0

FAKTOR-2: SIYASAL DIS KONTROL
(Ozdegeri = 1.53, Acikladign
varyans = % 6.7)

Faktor
Agirlig1
{12b} Bu diinya giig sahibi bir kag kisi tarafin-

dan ydnetilmektedir ve sade vatandasin

bu konuda yapabilecegi fazla bir sey

yoktur. 63
(22b) Siyasetcilerin kapali kapilar ardinda yap-

tiklan tizerinde halkin fazla bir kontrolii

yoktur. ' 63

{17a) Diinya meseleleri s6z konusu oldugunda
gogumuz anlayamadigmiz ve kontrol
edemedigimiz gliglerin kurbaniyizdir. .59

{ 3b) Insanlar savas: 6nlemek icin ne kadar ca-
ba harcarsa harcasin, her zaman savas
olacaktr. 54

FAKTOR-3; SANS VE KISILERARASI DIS
KONTROL
(Ozdegeri = 1.34, Agkladig varyans = % 5.8)

(15b) Cogu dunimda, yazi-tura atarak da isa-
betli kararlar verebiliriz. 62

(16a) Kimin patron olacag genellikle, dogru

yerde ilk dnce bulunma sansina kimin

sahip olduguna baghdir. £2
{ 4b) Insan ne kadar cabalarsa cabalasin ne

yazik ki degeri genellikle anlagilamaz. 42
(20b) Kag arkadisimzin oldugu, ne kadar iyi

oldugunuza baghdir. ('O’ puan alan se-

genektir) 35
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FAKTOR-4: OKUL BASARISINDA DIS  Faktor
KONTROL Agmrhig
(C)zdegeri = 1.32, Agtkladhigr varyans = % 5.8)
{10b} Smav sorulan derste islencn gogu kez o
kadar iliskisiz oluyor ki, calismanin anla-
mu kalmiyor. 72
( 5b) Ogrencilerin gogu, notlarmun tesadiifi
olaylarda ctkilendigini fark etmez. .65
(23a) Ogretmenlerin verdikieri notlan nasil
. belirlediklerini bazan anlayamivorum. .61

FAKTOR-5: KISILERARASI ILISKILERDE DIS

KONTROL

(Ozdegeri = 1.20, Agkladig1 varyans = % 5.2)

{ 7a)Ne kadar ugragsaniz da bazi insanlar iz-

den hoslanmazlar. 67

{26b) Insanlan memnun etmek igin ¢ok fazla
¢abalamanin yararn yoktur, sizden hogla-
nurlarsa hoslanrlar. .60

( 6a) Kogullar uygun degilse insan basarih bir
lider olamaz. A8

(20a) Bir insanm sizden gergekten hoglanip
hosgland: i bilmek zordur. 45

FAKTOR-6: KADERCILIK
(Ozdegeri = 1.14, Agikladify varyans = % 4.9)
( 9a) Bir gey olacaksa eninde sonunda oldugu-
na sik sik tartk olmugsumdur. .65

(21a) Uzun vadede yasanumizdaki kit sey-
ler, ivi gevlerle dengelenir. 60

FAKTOR-7: STYASAL VE OKUL BASARISIYLA
ILGILI DIS KONTROL

(Ozdegeri = 1.07, Agkladigt varyans = % 4.6)
(29a) Styasctgilerin neden Syle davrandiklanm

gogu kez anlayamiyorum. 72
{23a) Ogretmenlerin verdikleri notlan nasy
belirlediklerini bazan anlayanuyorum. .36

Tartisma Ve Sonuclar

RIDKOO igin bu arasurmada elde edilen glve-
nirlik katsayilari, orijinali igin bildirilenlerle kars:-
lagtinld:Zinda, lcegin Tiirkge formunun, imiversi-
te &grencilerinin kontrol odag inanglarinu 6lgmede
gitvenilir bir arag olabilecegi sonucu gkmaktadir.
Olgegin bilyiik drncklemden clde edilen i¢ tutarlik
katsayisi bu vargimizin énemli bir kanihdar,

Olgegin birlegici (convergent) gegerligine iligkin
olarak yapilan goriismelerde elde edilen kontrol
odag derecelendirme ortalama puanlan ile RID-
KOO puanlan arasinda bulunan .69'tuk korclas-
yon katsayisi, aracin 6lgtiigli boyutu kabul édilebi-
lir diizeyde gegerli bir sekilde Stcebildigine isarct
olarak ahmabilir. Ayrica, 6z-kqntrolii 6lcen ROGO
ile RIDKOO'niin gdsterdigi diistik ama anlamli ne-
gatif korc}asyon da aym ydnde bir isaret olarak go-
riilebilir. ROGO'de puanlann yiiksekligi 6z kont-
rol becerilerinin ya da stratejilerinin kullanimim
belirtemektedir. Bu iki 6lqegin orijinalleri arasinda
bildirilen korclasyonlar da .40'lar dolaymdadir
(Rosenbaum, 1983). Bunun gibi, dis kontrol odagt
inana ile psikolojik belirti diizeyi arasinda gozle-

nen anlamh pozitif korelasyon da ilgili kaynaklar-
. da gosterilenlerle uyumlu olup (Epstam ve Meier,..

1989; Holder ve Levi, 1988) RIDKQOO niin gorgul
gegerliini desteklemistir.

RIDKOO'niin yap gegerligine iligkin o]arak va-
pilan temel bllc;scnlcr,faktor analizi sonficuna g6-
re, 8lgegin Tiirkge Formu da, orijinall‘i_ﬁin uygulan-
masindan elde edildigi bildirilen faktorlere gok
benzeyen faktdrier ortayva gikarmistir. Kontrol oda-
g1 boyutu homojen bir boyut degildir, Bashica kont-
rol alanlan, sans-kader, basari, kigileraras: iliskiler
ve siyasal olaylar olarak belirmekte ve bu yap bir
gok araghrmada ortaya ¢tkan yapiya benzemekte-
dir (Mirels, 1970; Joe ve Jahn, 1973; Tobacyk, 1978;
Collins, 1974; Duffy, Shiflett ve Downey, 1977;
Ward ve Thomas, 1985; Chan, 1989). Ancak, Rotter
(1966) ve Franklin (1963)'in sdziinti ettikleri gliclii -
tek faktdr, sonraki hig bir araghrmada elde edile- :
medigi gibi bu cahismada da ortaya qikmarmustrr.
Buna paralel olarak ¢ok boyutlu ve 6zcl konulara :
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yonelik kontrol odag: lgekleri tizerinde uzun za-
;-nandlr cahstimaktadir (Levenson, 1972; Reid ve
Ware, 1974; Coombs ve Schroeder, 1988; Brown,
1990; Richards, 1990). Bununla beraber, Rotter'in
Blgeginin Olgtigi iki kutuplu boyut da bir ¢ok psi-
kolojik degiskenle anlamh iligkiler géstermektedir
ve bunlardan biri olan psikolojik belirti diizeyi ile
olan iligkisi bu calismada da gosterilmistiz. :
Sonug olarak, RIDKCOntin Tiirk¢e Formu da,
orijinali gibi, yeterli glivenirlik katsayilarina sahip,
kabul cdilebilir ditzeyde gegeriik gostergeleri bulu-
nan bir digek gibi gdritnmektedir. Ozellikle iiniver-
sile dgrencileri Gzerinde yapilacak aragtirmalarda,
ancak herhangi bir sekilde uygulamaya déniik tant
va da simiflama amaclanmaksizin yalmzca arastir-
ma maksadiyla kullamlmas: koguluyla, yararl: bir
arag olabilecegi disiliniitmektedir. Ayrica olgegin
degisik drneklemler {izerinde denenmesinin daha
gliclii ghstergelere ulasilmasini saglayabilecegi de
beklenmektedir. Bu galismamin driinlerinin daha
gelismis ve ¢ok boyutlu kontrol odag 6lgeklerinin
Tirkge Formlarmun gelistiriimesi- ¢abalarma da
onemli Katkilanmin olabilecedi umulmaktadir,
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