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Hatirlanacag gibi Tirk Psikoloji Dergisi’nin
bundan onceki sayilarinda psikolojinin alt alanlan
ya da bazi etik sorunlar esas alinarak Tirkiye'de
psikoloji aragtirma ve uygulamalariyla ilgili etik tar-
tismalara ver verilmisti (Aycan, 1998; Ayvagik,
1999; Degirmencioglu ve Demirutku, 1999; Eskin,
2000; Siimer, 1998; Tiirk Psikoioglar Dernegi,
1999). Bu yazida da katihmeilan ¢ocuk olan arastir-
malar icin etik standartlar ve tartigtlan sorunlar, var
olan literatiir temelinde gdzden gegirilmigtir.

Insanlar iizerinde yapilan aragtirmalarda uyul-
masi gereken etik ilkelerin belirlenmesi ve giincel-
lestirilmesi sorunu, basta sosyal bilimler ve tip ol-
mak iizere ilgili pek ¢ok bilim dali i¢in dnemli bir
gorev alani ve sorumluluk olarak goriinmektedir.
Aragtirma etigi ve mesleki vygulamalarla ilgili etik
standartlar, insan haklarinin korunmasi ve aragtir-
manin veya meslegin herkes tarafindan belli bir
standartta yiiriitilmesini saglama gibi pek cok ama-
ca hizmet etmektedir. Cesitli iilkelerde psikoloji
aragtirma ve uygulamalarina iligkin etik standartla-
rin olugturulmasinda en ¢ok 6rnek alinan, meslegin
onemli crgiitlerinden biri olan Amerikan Psikolog-
lar Birligi’'nin etik standartlandir (American
Psychological Association, 1992). Ancak sz konu-
su etik standartlar insan ve hayvan iizerine yapilan
caligmalan icermekle birlikte gocuklarla ilgili arag-
tirmalarda izlenecek etik ilkelerle ilgili 6zel bir bo-
liim icermemektedir. Cocuklar iizerinde yuriitiilen
aragtirmalar igin etik standartlar ise Cocuk Geligimi
Aragtirmalan- Demegi (Society for Research in
Child Development-SRCD) tarafindan belirlenmig-

tir (SRCD Directory of Members:1999-2000). Bu
etik standartiarn cevirisi yazinin sonunda ek olarak
verilmistir. Amerika Birlesik devietlerinde insan
iizerinde vapilan aragtirmalarda uyulacak etik gerce-
ve biiyiik olciide federal diizenlemelerle ortaya kon-
mugtur. Ulusal Saghk Enstitiisii, hazirlanan etk il-
keler rehberinde ¢ocuklar icin de dzel bir bolim ay-
wrmistir. (Altbolim D; Bkz., htip://ohrp.osophs.
dhhs.gov/humansubjects/guidance/45cfr46.htm).
Universitelerin etik kurullari gézden gegirdikieri ve
denetledikleri arastirma onerileri icin karar verirken
bu rehberi esas almaktadirlar. Bu rehber egitim, psi-
koloji ve tip gibi pek ok alanda aragtirmacilarn ve
uygulamacilanin etikle ilgili diizenlemelerinde yol
gosterici niteliktedir. Her ne kadar son yillarda kar-
silagilan bazi durumlarla ilgili olarak bu ilkelerin
yetersizligi tartigtimakta ve bazi muglak ifadelerin
yol agtig1 belirsizliklerden sikayet edilmekte ise de,
bu sorunlarin dnceden &ngdriiimesinin zor oldugu
ve ancak uygulamalar sirasinda ortaya ¢iktigi vur-
culanmaktadir (Stanley ve Sieber, 1992). Diinyanin
farkl iilkelerinde, cocuk saghg ve hastaliklar ile il-
gilenen farkli meslek alanlarindan uzman ve aragtir-
macilarin da, gocuk ve ergenlerin katilimer oldugu
aragtirma ve uygulamalardaki etik standartlar olug-
turduklar ya da var olanlar iizerinde duyarlikla tar-
tistiklart  goriilmektedir (Division of paediatrics,
1999; Vitiello, Jensen, and Hoagwood. 1999;
Kopelman, 2000).

Biomedikal ve davramgsal aragtirmalarda insan
katilimcilann korunmasvia ilgili Amerikan Ulusal
Komisyonu, 1979'da etik felsefesinin kuramlarin-
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dan hareketle aragtrmalann yiiriitiilmesinde esas ali-
nacak ii¢ dnemli etik ilke ileri siirmiigtiir. Bunlar, ki-
§1 haklanna saygi, yani ézerklik, kisiyi koti muame-
leden koruma ve yarani $u plana gikarma ve hakga-
Likctir (Macklin, 1992). Birey hakkina saygi, katthm-
cinin aragtirma siirecindeki dzerkliginin saglanmasi-
dur. Ekte yer alan SRCD’nin ilkelerinde de gériilece-
&1 gibi gocugun duygu diisiince ve kararlarina saygi-
y1 (buna istedigi an araghrmadan aynlabilmesi de da-
hildir), gizliligin korunmasmi ve giivenin saglanma-
sim igerir. Ikinci ilke, aragtirmanin riskfyarar acisin-
dan analizini ve yarann iistiinliiginii gerektirir. Co-
cufun araghrma risklerinden etkilenmesi ile yas ara-
smda ters yonde dogrusal bir iligki Ongdriilmiigtiir.
Artan yagla birlikte biligsel kapasitenin, deneyimin
ve cocugun kendiyle ilgili kararlardaki katkisimn ar-
taca1 dikkate alnarak risklerin ¢ocuk icin daha az
tehdit olusturacag ileri siiriilmitgtiir, Thompson
(1989; 1990; 1992) ise baz1 gelisimsel dzellikler aci-
sindan riskin artan yagla birlikte artugma ornekler
vererel bu analizde geli:_simsel(&ﬁzcyin her zaman
dogrusal bigimde hesaba katilmasim elestirmis hatta
bu efririn baz1 durumlarda U veya ters U bigiminde
olduguna dikkat gekmistir. Hakgalik ise katihmeilara
yapilan muamelenin diiriistliigiing ve yansizligin
ifade eder. Aragtirmaya kanlanlar icin 6nemli bir ris-
kin ya da yararin stizkonusu oldugu durumlarda
(Om., bir miidahale programinin nygulanmas: gibi),
deneklerin segimi, béliigiim adalet ilkelerine gore ha-
reket edilmesini gerektirmektedir. Aynea gocuklan,
araghirmamn istenmeyen etkilerinden korumak igin
gocuga arashirma sonrasinda anlayabilecegi diizeyde
bilgilendirme verilmesini de ierir.

Katithmeilar ¢ocuk oldugunda, cocuklar, en azin-
dan geligimsel dzellikler agisindan yetigkinler kadar
homojen bir grup olmadiklart i¢in bu genel ilkelerin
uygulanmasimn oldukga zorlu bir gérev haline geldi-
Bi ileri stirilmiigtiir (Macklin, 1992; Thompson,
1990). Ciinkii, bu ilkelerin bagartyla uygulanmasi,
gelisen cocugun degigen gereksinim ve yeteneklerini
dikkate almay: da gerektirmektedir {Thompson,
1989; 1990; 1992). Asagida cocuklarin katilime ol-
duu aragtirmalarla ilgili basta risk analizi olmak
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lizere Gnemli gelisimsel etik tarigmalar Ozetlenmeye
g:ah§1lﬁn§t1r.

Cocukiar i¢in kabul edilebilir risk “minimal risk”
olarak adlandinlmig ve giinliik yasamda kargilagila-
bilecek tiirden risk olarak tammlamugtir. Ornegin, fi-
ziksel muayene, ifne veya agi olma gibi {Bkz
http://ohrp.osophs.dhhs.gov/humansubjects/
guidance/45cfr46.htm). Bu miktarlarda risk igeren
aragtirmalara gocugun kendinin, ebeveyninin veya
sorumlu olan yetigkinin onayr olmak kaydiyla izin
verildigi bildirilmektedir. Bu risk miktanindan “bi-
raz” daha fazla risk iceren uygulamalara ise anéak,
gocugun aragtirma sonucundan dogrudan yarar §a§-
layacag veya daha az risk iceren bir uygulamanm
bulunamadif durumlarda, ilgili kurullarca izin veril-
mektedir. Yukandaki miktarlardan daha bityitk mik-
tarda risk igeren araghrmalarn ise ancak, gocugun
saghi veya tedavisiyle ilgili 5nemli bir yarar varsa,
ilgili uzmanlann da katildig1 daha genis kurullar ve
halk sahfiyla ilgili ulusal kuruluglar tarafindan de-
gerlendirilerek karara baglandig: bildirilmigtir. An-
cak “minimal risk” ve bunun biraz fazlasinm tanim
konusunun belirsizligi ve yarattifi sorunlar tartigil-
maktadir. (Stanley ve Sieber, 1992; Vitiello ve ark.,
1999). Ozellikie psikolojik tiskin, fiziksel riske oran-
la belirlenmesindeki giichiik tartigitmgtr, 6rne§in
enfeksiyon riskini tayin etmek kolaydir ancak &zéay-
gida ortaya gikabilecek zedelenmeyi tahmin etmek
giictiir. Benzer sekilde psikolojik arastirmalarda
aragtuma deseni olusturuldugu sirada tagidrf riski
belirleyebilirsiniz ancak, elde edilecek yarar, aragtir-
manmin sonuglarina baghdir ve Thompson'a (1990;
1992) gore bu yiizden iki dzellik kargilagtirilabilir
degildir. Asil Snemli olan ¢ocugun, geligimsel ve bi-
reysel 1;20§u11anna uygun diigen deneysel kogullan ve
muameleyi (decent treatment) yaratabilmektir.- Bu
nedenle de bir aragtirma onerisi degerlendirilirken,
risk/yarar analizi acisindan kabul edilebilir diizeyde
olup olmamas: yerine, cocuk igin ne dlgiide uygun
oldugu ve uygulamalarin her dgamada ne kadar yerli
yerinde ve ¢ocuBun haklan gézetilerek gergeklestiri-
leceginin dikkate ahinmas: Onerilmektedir. Ciinkii,
gocuklann ve genglerin katihme: olduklari aragtir-
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malarda riskler, cocugun gelisim diizeyine gore de-
Sismektedir. Aragtirmacilar geligim &zelliklerinin
riske agik oldugu durumiara ve ¢cocuk ve ergen arag-
turmalarindaki bazi etik sorunlara dikkat ¢ekmisler-
dir (Thompson, 1992; Melton, 1992; Macklin,
1992).

Genelde gocuk ne kadar kiiglikse stresli yaganti-
ya eslik eden davramgsal ve sosyo-duygusal rahat-
sizhim o kadar fazla olacaft vurgulanmugtir, Stresle
bagetrne becerileri yaga bagh olarak gelistigi igin
stres karsisinda wyum gosterme yas ilerledikege ko-
laylasmakitadir, Bebeklerin giiven duyduklan yetig-
kinin yaninda ve tamdik ortamlarda aragtirma talep-
lerine daha iyi karsilhik verdikleri, yagca biiyik co-
cuklarin ise farkli ortamlarda da arasurmacimin ta-
lepleriyle basedebildikleri ileri siiriilmiistiir, Kendi-
lik imgesinin olugumunda, rol alma becerilerinde ve
sosyal kargilagtirma stirecinde ortaya gikan geligim-
sel degismeler nedeniyle kendilik kavramuna tehdit
olugturabilecek uygulamalann etkisinin de ¢ocugun
gelisim donemine gbre degistifi vurgulanmigtir
(Thompson, 1990).

Biitiinlegmis ve goreli olarak stireklilik kazanmsg
bir kendilik ve kimlik duygusu gelistirmis olan ve
kendini arkadaglanyla kiyaslayan cocuklar kendi
performanslartyla ilgili olumlu ve clumsuz degerlen-
dirmelerden ve kargilagtirmalardan ¢ok daha fazla
etkilenirler. Omegin, davranigin nedeni olarak ¢aba
ve yetenek arasinda bir ayirim yapamayan okuldnce-
si gocuklar yetenekle ilgili bir degerlendirmeden ¢ok
fazla etkilenmezken, yetenegin kalici bir dzellik ol-
dufunu kesfeden okulcagi ¢ocugunun kendilik algi-
s1 yetenekle ilgili olumsuz bir degerlendirmeden gok
daha fazia etkilenmektedir (Thompson, 1990; 1992).
Dolayimh diigiinmeyi bagaran ve bagkalanmn kendi-
si hakkinda ne diigiindiigiiyle ilgili degerlendirmeler
yapmaya baglayan 8-12 yas cocugu, performansiyla
ilgili ortiik ya da agik geri bildirimleri daha dogru
olarak ve duyarlikla degerlendirir ve aragtirmmacimn
gergek amacini ya da niyetini saklamaya déniik ca-
balarim daha kolay kavrayabilir. Her iki durumda da
degerlendirme sonucuna gore davramsim diizenleye-
bilir. Bu tiir diizenlemeler hem aragtirmanin gegerli-

gini olumsuz yonde etkiler hem de araghrmacimn is-
tedigi gibi davranma yoniinde baski duyan gocuk
agismdan bir etik sorun yaratir (Thompson, 1990;
1992). Duygulann geligimi agisindan bakildifinda
ise okuloncesi donemdeki gocuklar okul ¢ag1 gocuk-
larina gore daha incinebilir d_urumdadlrlar. Sugluluk,
utang, mahcubiyet ve gurur gibi duygfﬂal‘ ) bu"yﬂla:-
da gelistizi ve gok kolay uyaridigs igl‘n,“bu tir duy-
gusal sonuglar yaratan deneysel mam?u}asyor.ﬂann
kiiciik ¢ocuklan daha fazla incittigi ybnun(j.lelil bul-
gulardan soz edilmigtir. Ornegin, ok:{lﬁnceEm donem-
deki bir gocuk, smirh biligsel kapasite, myet konu-
sundaki sinirh kavrayis ve kendi aracl roliint abart-
ma gibi geligimsel ozelliklerinden dol
sornmlu olmadig) durumlarda bile sﬂglululi ve utafng
duyabilirken, okul gagi gocugu gergckifi degerlendir-.
meler yapabildigi igin sadece kendisinin sorumlu ol-
dupu durumlarda bu duygulan yag:amaktadlr. -E.rgcn-
lerde ise bu tiir duygular, yine tamamen geligimsel
tzelliklerden  dolayr kolaylikla
(Thompson, 1990}. . .
Kiiciik gocuklar otoriteyi giigle b§¥e§tird1klen ve
giiciinden dolay itaat gosterdikleri icin aragtmzlacz—
nm her tiirlii istegine kolaylikla uym,g}:}aﬂna ragmen
aldatldiklarinda giivenleri sarsilir v& biytik 900“,1{1?'
ra gore daha fazla incinmektedirler. Bisylik gocukldr
ise kandinlmaya kiigiik cocuklar kadar yatkin olma-
diklann gibi, aragtirmacinin istekl ya
olan ve olmayanlar olarak ayarabildikleri 19111"1“?»?:1'1%
ve mantiki bulmadiklan uygulamalarda. S}Jdm“fﬂ
diismektedir (Thompson, 1992). Herlliarfg'l .b1r a.ra?;-
tirmada gizlilik ve dokunulmazhkla .11g11.1 1hlallcr.1n
etkileri de gocugun yagma gore degisebilmektedir.
Ormegin kiigiik cocukiar sahip olduklarl 6§Yalam'ﬂﬂ
Korunmasma daha fazla dzen gosteritker, ergenlife
dogru kendileriyle ilgili bilginin gizliligine daba faz-
la 6nem verir hale geldikleri igin aragtrmactun s~
rularina kiigiik gocuklar agiklikia ve igtentikle Yafllt
verirken, ergenler 6zel hissettikleri sorulara“daiha ih-
tiyatla yamt veririer (Thompson, 1990)-.K?1?Uk UQU‘
cuklarm kavrayiglan ve yanlg inanglarla ilgili deger-
lendirmeleri stmrh oldugu igin bzelliklc.lfandmna
iceren araghrmalar sonrasmdaki geribildmmlerden
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ve bilgilendirmeden bityiik cocuklar ve ergenler ka-
dar yararlanamazlar. Bazi bellek ¢aligmalarinda
(Loftus, 1993) oldugu gibi, deney sonrasindaki bilgi-
lendirmenin hig bir diizeltici etkisi olmadi1 i¢in kan-
dirmanin yol agtif1 riskin azaltiimast miimkiin olma-
- yabilir.

Yasea bitylik gocuklarmn, kendilerini daha genig
sosyal birimlerin iiyesi olarak tammlayabildikleri
igin ik, etnik kdken ve sosyoekonomik diizey agisin-
dan degerlendirmeler iceren uygulamalan farkettik-
leri ve bu konudaki yanhliklardan kolaylikla etkilen-
dikleri ileri siiriiimiigtiir.

Cocukiarla ilgili olarak tartgilan dnemli etik so-
runlardan biri de gocufun Szerkligine ve haklarina
¢ok fazla 6nem vermeden sadece anne babanin bilgi-
lendirilerek izinlerinin alinmasinin yarattifa sorun-
dur. Tymcuk’a (1992) gére, ebeveynin bilgilendiril-
mesi ve aragtirma igin onayiun ahnmast, ebeveynin
gbcuga izin vermesi ve ¢ocugun da aragtirmaya katil-
may1 kabul etmesinden farkl bir siiretir. Kugkusuz
gocuk anne ya da babanin izni olmadan aragtirmaya
kanlmamal: fakat ayni zamanda anne baba da gocu-
gun istekli olmadig bir durumda izin vermeye g5-
niilli olmamalidir. Bu kogul, ancak gocuk icin ya-
samsal bir tehlike s6z konusu oldugunda goz ard
edilebilir. Biitlin durumlarda gocugun hem aragtir-
maya katilma hem de aynima konusunda mutlak bir
veto hakki olmas1 gerektigi iizerinde durulmugtur
(Thompson, 1992; Macklin, 1992; Tymchuk, 1992).
Aragtirmanin sadece giinliik riskler kadar bir risk
igerdigi ve izin alma sirasmda ebeveynin aragtirma-
dan haberdar olmasimn uygulamayi olanaksiz kildi-
#! ve gocugun ailede istismara veya ihmale ugradify
durumlarda anne babadan izin alma zorunfulugunun
ortadan kalkabilecegi tarigilmigtir. Ayrica yetigkinin
karar alma siirecine ulagnug olan ergenlerden de eger
Ofretmen, miidiir veya sorumlu bir diger yetigkinden

izin alinmigsa anne baba yerine ergenin kendisinin

olurunun alinabilecegi izerinde durulmugtur. Cocu-
Bun kendi kaderini tayin hakkiun biitiin durumlar
igin regit olma yagina egdeger tutulmas: yerine konu-

ya veya kogullara gore degigmesi gerektifi de tarti-

stlmaktadir. Omegin kiirtaj karari igin yasal resit ol-
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ma yag1 gerekirken, minimal risk iceren bir arastir-
maya katilma karart igin daha kiigitk bir yagin uygun
olabilecedi savunulmugtur,

Cocugun bilgilendirilerek izninin alinmasinda
bilginin tam olarak anlagilmasimn $nemi tartisiimg-
trr (Thompson, 1990; 1992; Vitiello ve ark., 1999).
Tymchuk (1992), gocugu deney hakkinda bilgilendi-
rip karar almasin saglama siirecinde, bu siirecin gir-
di, asimilasyon ve gikti asamalarinin oldugu ve ¢ocu-
gun yagindan, kisiliginden, giidiisiinden, degerlerin-
den, eitiminden ve daha-6nce bir aragtirmaya katl-
mug olup olmamasimndan etkilenebilecegini ileri siir-
miigtiir. Bu nedenle &zellikle girdi asamasinda Bilgi—
Iendirmenin iishup, bigim, diizen, kavramsa) grupia-
ma, hiz ve sunulan bilginin miktan gibi Snemli de-
giskenler agismndan gocufun yagsinz ve kosullarina
uygunlufunun Gnemini géstermigtir. Standart bilgi-
lendirmenin, gocuklarin ve yaghlarn araghrmanm
uygulamalarim tam olarak anlamalaima gok fazla bir
katk: saglamadify, ancak, bilgiyi basitlestirme, ykd-
lestirme ve resimle sunma gibi stratejilerin denegin
tam olarak bilgilendirilmesine énemli katki sagladig
bulunmugtur (Tymchuk, 1992; Tymchuk, Quslander,
Rader, 1986).

Buraya kadar ele alinan tartismalarda oldufu gi-
bi, gocuklann sadece gelisimsel 6zelliklerinin degil
belli bir grubun &zelliklerinin de etik kararlard risk

ve incinebilirlik agisindan dikkate alinmasinm gerek- -

" liligi iizerinde durulmustur (Sieber, 1992; Rotheram- . x

Borus ve Koopman, 1992; Thompson, 1990; 1992).
Ozellikle belli risk gruplarmdaki cocuklar ve gengler
Uizerinde aragtirma ya da miidahale programlan yiirii-
tildigi zaman bu gruplarn sahip olduklan bazi
ozellikler etik kararlari normal gruplara géire farkli

. kimalidir. Ornegin, kotli muameleye maruz kalmig

gocuklarin siddet igerikli uyaricilara akut bir duyar-
lik gosterebilecekleri, belirsiz durumlarn tehdit edici

olarak algilayabilecekleri, &zgiiven ve yeterlikle ilgi--

li algilanmin bozulmug olabilecegi ve yeni kargilag-
uklari yetigkinlere kargi bazen ok ilgisiz kalabile-
cekleri bazen de asiri baglanabilecekleri ileri siiriil-
miigtiir. Madde bagimlis, riskli davramglar gosteren
ve suglu ¢ocuklann mekleme dahil edilme siirecin-
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de haklarinda karar verenlerin yanlrya da yanhg ka-
rarlanna bagli riskler ile bilgilendirilme swasmdaki
yanhg anlamalar kargisinda da dikkatli olunmast
onerilmigtir. Ornegin suglu cocuklann, araghrmaci-
min ¢ocuk mahkemesinden clduguna inandikian gg-
rillmiigtiir. AIDS veya kanser hastasi, zihinsel engel-
li ya da travma gegirmis cocuklarm ailelerinin, arag-
tirmacidan farkl bir beklenti i¢inde olmamalan ve
gocufun araghrmamn yarar konusunda dogru olma-
yan ortiik beklentiler geligtirmesini dnlemek icin bil-
gilendirme siirecinin, cocugun kavrama diizeyine
uygun olmasmmn ve ailenin bu siirece kabhiminin
onemi vurgulanmigtir (Sieber, 1992; Rotheram-
Borus ve Kooprman, 1992).

Yukarida gbzden gegirilmeye caligilan tartigma-
lardan da antasilacagh gibi, gocuklarn geligimsel
tzeltikleri, kamu ve yasa Sniinde ¢ok agik bigimde
yer alan gocuk-yetigkin ayirim ve ¢ok &zel kogullar
altinda yetisen gocuklarin durumu, aragtirma etifiiy-
le iigili standartlann yagama gegirilmesinde hem gok
dikkatli ve bzenli olmay1 hem de pek ¢ok sorunu be-
raberinde getirmektedir. Bu yazida sadece gocuk ka-
tlimeilarla ilgili aragtirma etigiyle simrl kahnmgtir.
Oysa geligim psikolojisi aragtirmalarinda yagh kati-
limeilar da 8nemli bir kaulimer grubunu olustermak-
tadir. Aynca sadece aragtirma agisindan degil, ¢o-
cuklarla ilgili uygulamalar agisindan bakildiginda da
mesleki etik ilkelerin uygulanmasimn, denetlenme-
sinin ve etik sorunlann ¢oziimiiniin ¢ocuk haklannin
korunmas: ve mesleki standartlann salanmas: gibi
alanlarda onemi ortadadir, Ne yazik ki iilkemizde
psikolojinin diger alt alanlarinda oldugu gibi geligim
psikolojisinde de aragtirmaci ve uygulayzcilann izle-
mesi gereken etik standartlanmiz meveut degildir.
Ancak bu tiirden yazilarn gogaimastyla etife farkm-

daligin geligtirilmesi ve aragnrma etifiini dikkate

alan araguurma iglemlerinin olugturulmas:, yiirinil-
mesi ve aragtirmalarm etik agidan denetlenmesi ko-
nulanndaki gelismelerle olugabilecek birikimlerin,
uluslararas: etik standartlan kargilayan ancak kiiltdi-
rel degerleri de gz ard1 etmeyen bir etik kod siste-
minin olugturulmasina Snemli katkilart olacag inan-
cmdayiz. '
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Cocuklarla Yapilan Caligmalarda
Etik Standartlar*

ke 1. Zararh olmayan iglemler: Arastirmaci, ¢o-
cuga psikolojik ya da fiziksel zaran olabilecek her-
hangi bir arastirma iglemini uygulamamalidir, Aym
zamanda araghrmact miimkiin oldugunca en az ger-
ginlik yaratan iglemi uygulamakla yiikiimliidiir. Baz:
durumlarda psikolojik hasarin tammlanmas: zor ola-
bilir; ancak yine de tanimlama ve hasan azaltma ya
da ortadan kaldirmamin yollari bulma sorumlulugu
aragtirmacimndir. Aragtirmac aragtima iglemlerinin

olas1 zararh etkileri hakkinda §ﬁpheye diigtiigtinde,
diger kigilere damsmahdir. Hasar kagimlmaz g8riin-
diigiinde, arastirmact bilgiyi toplamak igin  bagka
yollan bulmak ya da aragtirmay: tamamiyla birak-
makla yiikiimliidiir, Ancak bazi durumlarda efer
aragtirmanin teghis ya da tedavi agisindan gocuga ya-
rar1 varsa, gocugu gerginlik yaratan kogullarla karsi
kargiya birakmak gerekli olabilir. Béyle durumlarda
ilgili etik kurullardan izin alinmahdir.

1lke 2. Bilgilendirerek izin alma: Araghrmacr go-
cuktan izin ya da onay almadan énce, gocufu onun
aragtirmaya katilma istegini etkileyebilecek biitiin
dzellikler hakkinda bilgilendirmelidir ve ¢ocuun so-
rulanm onun anlayabilecefi sekilde cevaplamahdir,
Aragtrrmacy, gocugun aragtimmaya katilmak igin onay
verip vermemesine firsat tantyarak onun aragtirmaya
kattlmak isteme ya da istememe konusundaki karari-
na ve aragtirma swrasmda herhangi bir zamanda arag-
tumayr birakmak istemesine saygr g8stermelidir,
Cocugun onayl ya da izni tam bilgilenerek verilen
onaydan farklidir. Cocuk, aragtirmamn Gnemini ti-
miiyle kavrayacak bigimde verilen bilgilerin hepsini
anlamaksizin ¢aligmaya katilmayr kabul eder. Be-
beklerle ¢ahgan araghrmacilar ebeveynlere aragtirma
iglemlerini agzlklafnak igin ozel caba gdstermeli ve
dzellikle bebegin huzursuz oldufuna isaret eden her-
hangi bir belirtiye duyarh clmahdirlar, Izin almak
¢ok Snemli olmasina ragmen, izin almak ya da kati-
Iimeciyla temas kurmak, araghirmamn yapilmasim
olanaksiz hale getirebilmektedir. Miidahalesiz alan
aragtumiasl buna iyi bir 6rnektir. Bu aragtirmalar,
efer halka acik alanlarda yiiritillityorsa, katilimcila-
nn kimlikleri gizleniyor ve katllimcilar iizerinde &n-
goriilebilen olumsuz etkiler igermiyorsa, etik olarak
yapulabilir aragtrmalardir. Ancak, belirli kogullar al-
tmda bu aragtirmalanin etik olup olmadifna iligkin
kararlar, Kurumsal Etik Kurul’a danigilarak alinma-
lrdirt

Tike 3. Ebeveyn izmi: Ebeveynlerin, yasal vasile-
rin ya da gocuktan sorumlu yetiskinlerin (Om., 8-
retmenler ya da bir kurumun miidiireri) bilgilendidi-
lerek, izinlerinin alinmas: zorunludur ve tercihen izin

*“Society for Resgarch in Child Development” tarafindan hazirlanmug olan etik ilkeler.

HAZIRAN 2001, CILT 16, SAY! 47




-

GELISIM PSIKOLOJISI ARASTIRMALARINDA ETIK 77

yazih olmahdrr. Bilgilendirme, ebeveynlerin ya da
sorumlu olan diger yetigkinlerin, gocufun aragtirma-
ya katilmasma izin verme isteklerini etkileyebilecek
olan aragtirmanin tiim ézellikleri hakkinda bilgilen-
dirilmesini gerektirir. Bu bilgi de aragiumacimm
meslegi ve galighg kurum da belirtilmelidir. Cocuk-
tan sorumlu yetigkinlerin izin vermeyi reddetmeleri-
ne sayg gosterilmeli ve yetigkinler, gocuklan ya da
kendileri igin herhangi bir zarar séz konusu olmasa
da aragirmaya katilmay1 reddedebilecekleri konu-
sunda da bilgilendirilmelidir.

Tike 4, Fk Onay: Aragtirmaya katilan gocukla ya-
ken iligki icinde olan diger kigilerden, Srmegin Sgret-
meninden de bilgilendirilerek izin alinmahdir. Aym
gocuk, ebeveyn ya da vasinin durumunda oldugu gi-
bi gocukla iletigim iginde olan kigiler de verecekleri
oluru etkileyebilecek biitiin aragtirma gzellikleri
hakkinda bilgilendirilmelidir. Bu kigiler tarafindan
sorulan biitiin sorular cevaplanmali ve Kigiler aragtir-
maya katthp katilmamay1 segme’ konusunda Gzgilr
birakilmalidir.

ke 5. Odiiller: Bir aragurma projesine katilma
sebebiyle verilen &dilller hakga olmah ve gocugun
normalde alabilecefi armaganlardan agint derecede
farkhi olmamalidir, Nasil bir 6diil kullanilirsa kulla-
nilsin, arastirmact sunu higbir zaman unutmamalidar:
Cocuk fizerinde araghrmanin olast etkileri ne kadar
biiyiikse, gocugun dzgiirliging ve iyilifini koruma
yiikiimliiliigil de o kadar goktur.

flke 6. Kandirma: Izin alma stirecinde tamamen
bilgilendirme ashnda etik agidan ideal olmasina rag-
men, bazi gahgmalarin belli bilgileri veya kandirma-
y1 gizlemeleri gerekebilir. Bilgiyi ya da kandumay1
gizlemenin ¢aligmanin yiiritilebilmesi igin gerekli
olduguna karar verildifi zaman, aragtirmact bu kara-
rm dogru oldugu konusunda meslektaglarm tatmin
etmelidir. Eger bilgi ya da kandirma gizleniyorsa ve
katiimeilann bundan olumsuz yénde etkilenme
olasth varsa, aragrmmanin sonunda, kathimcmm
nigin aldatildiim anladifindan emin olmamiz sag-
layacak &lgiimier alinmalidir. Kandimaya dayah
olan ¢ahsmalarda aragtirmacilar, cocuga ya da gocu-

Bun ailesine bilinen herhangi bir olumsuz etkisi ol-
mayan kandirma yontemlerini uygulama gabasi igin-
de olmahdirlar.

1lke 7. Kimligin gizlenmesi: Arastumacilar ku-
rum kayitlanm eide etmek igin, kayittardan sorumlu
otoritelerden izin almahdirlar. Bilginin gizlilifi ko-
runmali ve izin alman bilgiden fazlasi kullamimama-
hdir. Katlimeimnin giivenine sahip soruntlu otoriteler
aslinda araghrmactya izin vererek sorumlulufu bir
slgiide tistlendikleri igin onlara giiven vermek arag-
trmacinin sorumliulugudur.

Tike 8. Kargiliklh sorumiuluklar: Her aragtirmamn
baglangicindan itibaren, araghrmaci ile ebeveyn, va-
si, sorumlu diger kigiler veya gocuk arasinda tarafla-
nin sorumlulugpnu tammlayan cok agik anlagma ol-
masi gerekir. Araghirmact anlagmarn biitin vaatleri-
ne ve taahhiitlerine sayg: gostermekle yiikiimlitdir.

ke 9. Tehlike: Aragtirma swasinda aragtirmaci,
cocugu tehlikeye sokabilecek bir durumdan haberdar
olursa, bu bilgiyi ebeveynler ya da vasilerle ve gocu-
ga gereken yardim saplayabilmeleri igin alandaki

uzmanlarla paylasma ve tartigma sorumlulugunu ta—".'..l‘.'_',_,._ R

gir.

Tike 10. Ongoriilemeyen sonuglar: Aragtima is-
lemleri katihirne: icin daha dnceden ongérillemeyen
istenmedik sonuglar yaratirsa, aragtirmaca bu sonug-
lan diizeltmek igin derhal uygun &lgme yonternleri
olugturmahdir. Egfer bu iglemler sonraki ¢ahgmalar-
da da kullamilacaksa, aragtirmaci iglemleri yeniden
yapilandirmahdur.

1ike 11. Gizglilik: Aragtirmaci, aragtirmaya kati-
lanlar hakkmdaki biitiin bilgileri gizli tutmahdir. Ka- -
tilimetlarn kimligi, bulgulanm yazih ve sizlii kayt-
larinda, aym: zamanda Srenciler ya da meslekraglar-
la yapilan resmi olmayan tartigmalarda bile gizlen-
melidir. Bu bilgilere difer aragtirmacilarm da ulagma

olasihifi1 s&z konusu_oldngunda, bu olasibk dikkate =~

almarak gizliligin korunmas: iin bir plan yapiimal
ve izin alma siirecinin bir pargast olarak bu durum
katiimeilara agiklanmalidir.
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ke 12. Katilimeilarn bilgilendirilmesi: Veriler
toplandiktan hemen sonra, aragirmac ortaya gikan
herhangi bir yanhg anlamay: katilimcilara agiklama-
lichr. Aym zamanda aragnrmaci genel aragtirma bul-
gularim katihtmeilara ontarin anlayabilecegi sekilde
agiklamalidir. Aragtrmadan elde edilen sonuglarm
agiklanamayacagina dair gegerli insani veya bilimsel
degerler varsa, bilginin tutulmasinn katithmer iize-
rinde olumsuz bir etkisi olmamast saglanmalidir.

ke 13. Sonuglann rapor edilmesi: Aragtirmaci-
mn sozleri, ebeveynler ve gocuklar igin ozel bir
énem tagiyacagy igin aragtirmaci, sonuglan bildisir-
ken, degerlendirme iceren geri bildirimlerde ve tav-
"siyelerde bulunurken dikkatli olmalidur.

flke 14. Bulgulann dofurgular: Aragtirmacilar
aragtirmalariun sosyal, politik ve insancil dofurgu-
larindan haberdar olmali ve aragtima bulgulanni su-
narken Szellikle dikkatli davranmalidirlar. Bu ilke
aragtrrmacinun istedigi bir konuda aragtirma yapma
veya bilimsel rapor hazirlamada uygun standartlar,
gozetme haklun yadsimamaktadir.
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Ike 15. Bilimsel kitii tavir: Araghrmayl
onerirken, yaparken, analiz ederken ya da rapor eder-
ken bilimsel camniada yaygm olarak kabul edilen uy-
gulamalardan ciddi gekilde sapma ve eser lirsizlif,
bulgulann yanhig sunulmasi, verilerin yanhg ya da
uydurma olmasidir. Demek, bilimsel incelemelerin,
aragtirmanin dofrulufu ve aragirmacinm diiriistlii-
giine temellenmis bigimde siirdiirilmesini salar. Bi-
limsel katil tavindan dolayt suglu bulunan bir iiye-
nin iyelikten gikarilmasma ybnetim kurulu dyeleri-
nin oylan sonucu karar verilir.

Hke 16. Kigisel kotii tavir: Agar bir sug oldugu
j¢in mahkumiyetle sonuglanan Kigisel katii tavir bir
fiyenin {iyelikten grkarlmas igin yeterlidir. Bu konu-

.da bir karara varmak igin sugun demegin amaglarnna

aykirilig1 Yénetim Kurulu tarafindan dikkate alinir.
Kigisel kétii tavrindan dolayt suglu bulunan liyelerin
iiyelikten gikarilmalan kararmin sorumlulugu, kara-
ra oy veren Yonetim Kurulu diyelerine aittir.
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Tiirk Psikoloji Dergisi (TPD) Yazim Kurallart

Tiirk Psikoloji Dergisi (TPDYnde gbrgiil calig-
malara ve derleme tirii yaymlara {en son literatiiri
kapsamli bir gekilde kapsayan yazilar, meta-analiz
cahgmalan, model nerileri, olgu sunulan ve tartig-
malar vb,) yer verilmektedir. Tim yazilar Amerikan
Psikologlar  Birligi  tarafindan yayinlanan
‘Publication Manual of American Psychological
Association (4. Baski), 1994" adh kitapta belirtilen
yazim ilkelerine uygun olarak yazilmalidir. Tiirkge
yazim kurallanyla ilgili yeni bir bilgi sizlere ulagtir-
lincaya kadar Dergimizin son sayisindaki yazim ku-
rallan dikkate alinmahdir.

GENEL ILKELER

1. Dergiye gonderilecek yazilar, A4 boyutlarinda
beyaz kagnda ist, alt, saf ve sol bogluk 2,5cm biraki-
larak (16 x 24,7'lik alana) gift aralikh ve diiz metin
yazilmahdir (Bu lgiiler, gonderilen tablo ve grafik-
lexin dergi sayfa boyutlar: digina taymarmast ve daha
kolay kullamlmasim saglayacaktir).

2. Yazlar 5 kopya olarak gonderilmeli ve uzun-
lugu 25-30 sayfay1 gegmemelidir.

3, Yazilarda Tiirk Dil Kurumu'nun yazim kilavu-
zu 6rek ahinmaly, yabane1 sézciikler yerine olabildi-
gince Tiirkge stzciikler kullami!mahdir. Tiirkge'de
pek ahgmamg sozciikler yazida kullamlirken ilk
gegtigi yerde yabanc dildeki kargiify parantez igin-
de verilmelidir (Tiirkge ve Ingilizce).

4. Yazlar baghk sayfasi, ozt (Tiirkge ve Ingiliz-
ce), anahtar sozciikler, ana metin, kaynaklar, ekler,
tablolar, gekil bagliklary, gekiller, yazar notlar: ve ya-
zigma adrest ile genigletilmiy Ingilizce uzun dzet
(summary) bolimlerini igermelidir.

a) Baghk sayfast: En fazla 10-12 kelimeden olu-
san makale baghig, kisa baglik (kelimeler arasindaki
bosluklar ile beraber en fazla 50 karakter), yazarlann
ad1 ve soyadi, iinvam ve gahighfl kurumu icermeli-
dir,

1) Ozet ve anahtar sozeiikler: Ozet, Tirkge ve In-
gilizce olmak iizere her iki dilde 'Ozet’ ve 'Abstract
basliklar1 altinda 200 kelimeyi gegmeyecek gekilde
olmaldir. Anahtar sézcikler (3 ile 10 arasinda)

. Tiirkge zetin altnda 'Anahtar S6zciikler’ ve Ingiliz-

ce Bzetin altnda 'Key words’ bashipi kullamlarak ve-
rilmelidir. Tirkge ve Ingilizce dzetin her biri yeni bir
sayfadan baglamahdir.

c¢) Ana metin: Yeni bir sayfadan baglamalidir.
Gorgiil makalelerde metin, sirasiyla girig, yontem,
bulgular ve tartigma bolimlerinden olugmalidr.
Derleme tiirii makalelerde, makalenin igerifline bag-
I olarak bu sira izlenmeyebilir. Kisa bagiik her say-
faun saf kogesinde, yaninda sayfa numarasi olacak
sekilde tekrarlanmalidir. Ana metnin ilk sayfas: ma-
kalenin baghp ile baglamahidir. Bagliktan sonra, "Gi-

rig" alt baghf yazitmadan paragraf ile metne baglan- -

malidir. Yontem, Bulgular ve Tartigma bélimleri
yeni bir sayfadan baglamaz. Bir bOlim bittikten son-
ra, aym sayfada digieri onu izler.

Girig boliimii makalenin baghifs ile baglamalidir
ve yapilan aragtrma ile ilgili olarak, literatiirdeki

yaklagim ve bulgular ile araghrmanin amacim icer- _

melidir.

Yontem boliimi omeklem, veri toplama araglan

ve islem olmak izere 3 alt béliimden olugmalidir.

Bulgular -aragtrmanin denencelerini lest etmek

amact ile kullamlan istatistiksel analizleri, her degis-
kene ait ortalama ve standart sapma degerlerini iger-
melidir. Tablolar ve gekiller ayr bir sayfada yazimn
en sonunda verilmelidir.

Siklikla kuflanilan istatistiksel teknikler metin
icinde rapor edilirken asagida belirtilen sekilde ol-
malidir:

" Varyans analizi:

...yag defiskeninin temel etkisi anlamlidir,
B(1,123) = 5.43, p < .05.

Korelasyon ve kay-kare degerleri rapor edilirken
denck says1 (n) ve t, F goklu kargilaghvmalar (Tukey
testi gibi) rapor edilirken serbestlik derecesi {(sd)
rmutlaka verilmelidir. Regresyon analizleri rapor edi-
lirken R, R2, F, Beta, T ve p degerleri verilmeli; fak-
t6r analizi rapor edilitken ise her bir faktér altmdaki
maddelerin faktér yiikleri  (factor loadings) ve her
bir faktoriin agikladifs varyans bilgileri verilmelidir.

“Tartigma boliimi, aragtirma bulgulanmn literatir
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mginda agiklanmasini, tarngilmasin igermelidir.

d) Kaynaklar: Yeni bir sayfadan baglamaladir.
Metin iginde belirtilen tiim kaynaklar Kaynaklar' lis-
tesi i¢inde yer almalidir,

Metin i¢inde kaynaklara atifta bulunurken yazar-
larin soyadlan ve yzyin tarihi kullanihr. Omekler:

Savag (1985) ...

Savag'a (1985) gore ...

File ve Smith (1992) ...

File ve Smith'e (1992) gore ...

Martin, Sheldon ve Yaffee (1994)...

Yazar sayist 3 ile 5 arasinda ise, metin iginde
gectifi yerde yukanda oldugu gibi verilir, daha son-
1a ise Martin ve arkadaglan (1994) ... olarak veril-
melidir.

Yazar sayis1 6 veya daha fazla ise metin iginde ilk
gectifi yerden itibaren Smith ve arkadaglan (1980)
olarak verilmelidir.

Parantez i¢inde ctimle sonunda birden fazla esere
anfta bulunuluyor ise kaynaklar alfabetik swa ile ve-
rilmelidir,

... (Dogan, 1987; Kleft ve Dobson, 1990; Smetih
ve ark., 1980; Winson, George ve Zeng, 1986).

Kaynaklar biliimtinde kaynaklar alfabetik sira ile
verilmelidir. Birden fazla yazarh Tiirkge ve yabanci
kaynaklar i¢in son yazarin soyadindan 6nce '&' igare-
ti kullanilmalidir. Kaynaklarn yazim kurallas ile- il-
gili olarak Titfen dergimizin son sayisim (47. say1)
dikkate alimiz.

&) Ekler: Yeni bir sayfadan baglamalidir. Aragtir-
mada kullanilan blr;ékler gibi ek bilgileri igerir.

f) Tablolar; Yeni bir sayfadan baglamalidir ve her
bir tablo ayn bir sayfada verilmelidir, Tablolarn ve-
rilig gekli ile ilgili olarak dergimizin 47. sayis1 dilka-
te alinmalidur, Tablo numaras: ve Tablo baghg tab-
lonun iistiinde yer almalidir.

£) $ekil baghklan ve gekiller: Yeni bir sayfadan
baglamahidir. Jekil numarast ve gekil baghklar aym
sayfada alt alta verilmelidir. Sekillerin her biri ise ay-
n sayfalarda verilmelidir. Ozel bask: gerektiren gekil
ve fotograflarm masrafy yazardan alinir.

h) Yazar notlary: Yeni bir sayfadan baglamahdur.
Eger aragtirma bir tez ¢ahgmasimn dzetl ise veya
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aragtirmayi destekleyen kurum(lar) var ise bu béliim-
de belirtilmelidir. Aynca aragtirmacinn, aragtirmaya
katkilarindan dolay: tesekkiir etmek istedigi kigiler
de bu sayfada belirtilmelidir.

1) Yazmgma adresi: Yeni bir sayfadan baglamali-
dir. Yazann veya yazarlardan baglant kurulabilecek
olan kiginin adresi, telefon numaras1 ve varsa faks
nurnarast ile e-posta adresi bu boliimde yer almalidir,
Tek kopya olmas: yeterlidir.

) Genigletilmis Ingilizce Szet (summary): Yeni
bir sayfadan baglamalidur. Cifi aralikh, 4-10 sayfa
vzunlugunda olmaly; girig, yontem, bulgtlar ve tar-
tigma béliimlerini igermelidir. '

5. Yazilarda ifade edilen diigiincelerden yazarlan
sorumludur.

6. TPD'de yaymlanan yazilardan ancak kaynak
gtsterilerek alinti yapilabilir. Yazinin igerifinde ola-
bilecek garpitmalardan alintry1 yapan ve yaymlayan
kisi ya da kuruluglar yasalar karsisinda sorumludur.

7. TPD'ye gonderilen yazilar yaymiansm ya da
yayitlanmasin geri génderilmez.

8. Yazi, yaymna kabul edildikten sonra yazarindan
Word 6.0 veya sonrasi stiriimil ile yazilmug bir kop-
yast, 3,5 inchlik diskette istenir. _j

9. Yaym Kurulu, yazida gerekli gordiigi sozciik-
leri degistirebilir. :

10. Kurallara uymayan yazilar yaymlanmaz.

11. TPD'nde yaymlanan yazilar i¢in herhangi bir
iicret §denmez. Ancak makale yaywlandiktan sonra,
yazar TUBA'ya bagvurdugu takdirde, TUBA'mn
uluslararas: yaymlar &zendirme fonu kapsamunda
belirlenen maddi &diilii talep edebilir.

12. Yaymlanan her araghrmanin verilerinin 5 yil
siire ile aragtrmaci tarafindan saklanmasi zorunlu-
dur. Gerek yaym politikamiz gerekse dahil oldugu-
muz uluslararas1 yayin kureluglarmmmn kurallar gere-
gince zaman zaman baz1 yazilann verileri ve analiz
programlan yazarlarindan istenebilecektir.

. lr'\I_




A -
B

ik WA i e L2,

Tiirk Psikoloji D
yilarmda yer alacak yayin-

Dergimizin gelecek sa
karar verilmigtir.

larmn iki ana grupta toplanmasind
ve gi.ivcnirlik ga11§malar1 ile sinir-

1tk grupta gegerlik
ikinci

i kalmayacag: umulan gorgiil galigmalar,
grupta ise-agagidaki beg grupta toplanan gizden ge-
cirme, model onerme ve olgu SY

yer alacaktir. Yurt iginde ve digmnda yaygin olarak
6ren-konu1arda en son

pular: galigmalar

iizerinde durulan ya da ilgi &
literatiiriin kapsaml bir sekilde sunuldugu derleme-
ler. -

1, Okuyucu kitlesinin yararlanabilecef“;i konular-

daki gérgiil ¢aligmalarin derlenmesi ya da gozden
gegifilmesi.
2. Okuyucu kitlesinin yararlanabilecegi konular-

da meta-analitik degerlendirmeler.

" 3. Kuramsal literatiirlerdeki birikimlerin neden-
sonug iligkilerini igeren model dnerileri geklinde su-

nulmasi,
4, Olgu sunulan ve tarigmalar.

Birinei grupta yer alan yazilardaki esas, ckuyu-

cuyla bir alani degigik boyutlarl ile tanitmak ve ge-

fiig bir perspektif sunabilmektir. Hedef, cogunlugunu .

akademisyen, uygulayici ve grencilerin olugturdu-
#u okuyucu kitlesini kuramsal ve gbrgiil literatiirde-
ki farkli sorular, yaklagim ve bulgularla tangtirmak
ve bu konuda giivenilir, zengin bir kaynak olustur-
maktr. i’au yazilarda yapilmug olan cahigmalann,
yaklagimiarin ve bulgulann tekdiize bir gekilde su-
nulmasimn: dtesine gegilmesi amaglanmaktadir. Di-
ger - bir dgyi§1e, bu yazilarda iki boyutlu literatir

dzetlemeleri-yerine, yeni sorular ve galigmalara ze-
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ergisi (TPD) Derleme Yazilar Ikeleri

min hazirlayabilecek nitelikte akademik iiriinlerin '

olusturulmasi hedeflenmektedir.

fkinci grup yazilarda, belirli bir alanda yayinlan-
mug olan cahigmalarin niceliksel olarak yorumu ve
gbzden gegirilmesi hedeflenmektedir. Bu gruptaki
yazilarin birinci gruptakilerden farka, gozden gegiri-

len yazilarin gorgiil galigmalar ile simrlandimimes ol-

masidir.

{Jgiincii grupta yer alan galigmalar ise, belirli bir
konuda yayimnlanmis olan gorgil gahgmalarin nice-
liksel degil istatistiksel ya da meta-analitik yontem-
Jerle gbzden gegirilip Szetlenmesi olarak tammlan-
mustir. Bir konuda yapilmig gorgiil galiymalann bul-
gularmm istatistiksel olarak kiimiilatif bir gekilde
ifade edilmesinde kullanilan bir teknik olan meta-

analizi, olaylar1 ve iligkileri anlamak igin, tek bir ga-

‘igmada gergeklesmesi olas1 olmayan genis bir pers-

pektif saglar.

Dordiineli  gruptaki yazﬂar, ortiik degigkenler
arasindaki nedensel iligkilerin irdelendigi model
Snerilerini jcermektedir. Psikolojide, sosyal, kigilik
ve rgiit psikolojisi basta olmak tizere birgok alanda,
ortiik degigkenler arasmdaki iligkiler nedensel mo-
dellér cergevesinde yapilandimimakta ve test edil-

mektedir.

Olgu sunularimn temel hedefi ise, uygulamali
alanda galigan psikologlar arasindaki bilgi abgverigi-
ni geligtirmek ve uygulamali alanlardaki Sgrenciler
icin iyi bir kaynak olugturmaktir. Amag, olgulann
sadece aktanlmasi deil, igsel tutarlig1 olan belirli

bir kuramsal gergeve igerisinde sunulup tartigrlmasi

- ve hatta farkli kavramlar agisindan irdelenmesidir.
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