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Ozet

Kolektif eylemin nasil ve neden ortaya ¢iktigint anlamak adina, sosyal kimlik ve kolektif eylem alan yazininda biiyiik
bir ilerleme goriilmektedir. Bu baglamda, 6z-etkililik (self-efficacy) ve kolektif etkililik (collective efficacy) siklikla
kolektif eylem ve politiklesmis kimliklerin dnciilii olarak ¢aligilmaktadir. Fakat sosyal kimlik yaklasimi ¢cercevesindeki
calismalar gostermistir ki etkililik basarili olma duygusunu kapsamamakta, gligclendirme (empowerment) gelecekteki
eylemlere katilma isteginde daha etkin bir arag olabilmektedir. Giiglendirmenin kolektif eylemlerin dnciilii mii yoksa
sonucu mu oldugu alan yazinda heniiz detaylica gosterilmemistir. Ayni sekilde giiclenme duygusunun eylem bittikten
sonra da siiriiyor olmasina karsin, politiklesme ve kolektif eylemin siirdiiriilmesi tizerindeki etkisi de su ana kadar
alan yazinda netlik kazanmamistir. Bu ¢aligma, Tiirkiye’de 2013 yilinda ger¢eklesen Gezi Parki protestolar: bagla-
minda, giiclendirme ve politiklesmis kimlik arasindaki iligkiyi detayli olarak incelemeyi amaglamaktadir. Bu amagla
biri niceliksel, digeri niteliksel olmak {izere iki ayr1 calisma gergeklestirilmistir. Ik calisma, kolektif etkililigin bir
protestocunun diger protestocularla 6zdesiminde etkili bir rol oynadigini gostermistir. Diger bir deyisle, eger bir pro-
testocu protestonun etkili oldugu algisina sahipse, bu protestocu diger protestocularla daha yiiksek oranda bir 6zdesim
gostermektedir. Protestocu kimligiyle 6zdesim, Gezi Ruhuna inang ile 6nemli bir iliskiye sahiptir. Protestocular kendi-
lerini protesto eden grup ile ne kadar giiglii tanimlamiglarsa, Gezi Ruhuna o kadar giiglii bir sekilde inanmiglardir. Ayn1
zamanda, protestocu kimligiyle 6zdesim, hem yeni bir 6rgiite katilmada hem de Gezi Ruhu ile yeni 6rgiitiin ortiisme
derecesinde Gezi’nin dnemini gostermektedir. Yari-yapilandirilmis goriisme teknigiyle yiiriitiilen ikinci ¢alismada ise,
Gezi siirecinin, daha sonraki politiklesme ve drgiitlenme pratikleri tizerindeki etkisinin daha detayli incelenmesi amag-
lanmistir. Analizler, Gezi Parki protestolarinin farkli politik orgiitlerin birbiriyle yakindan iligki kurmasina olanak tani-
digini; polisle karst karsiya gelmenin ve park direnisinin de protestoculara giiclenme deneyimi sagladigini géstermek-
tedir. Katilimeilar, Gezi siireci sonrasinda yeni katildiklari politik orgiitle, gliclenme deneyimi yasamayi devam ettirme
isteklerini belirtmislerdir. Sonuglar sosyal kimlik, kolektif eylem ve giiglenme literatiirii kapsaminda tartisilacaktir.
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Abstract

In recent years there have been a number of developments in the social identity and collective action literatures clari-
fying how and why collective action emerges. Bandura’s concepts of self-efficacy and collective efficacy (1977, 1997)
have been discussed as potential antecedents of both collective action and politicized identity. However, advances within
the social identity approach indicate that efficacy does not encompass the emotional aspects of being successful, and that
empowerment may be a more inclusive way to understand willingness to engage in future protest. Empowerment has not
yet clearly been shown as either an antecedent or consequence of collective action, and although the literature suggests
feelings of empowerment endure long after the action is completed, questions of what role it plays in politicization and
continuation of collective action have yet to be fully explored. The current works seek to better examine the link between
empowerment and politicization of identity following the Gezi Park protests in Turkey in 2013. One quantitative and one
qualitative study examined the relationship between empowerment and politicized identity. The first study showed that
efficacy had an effect on identification as a protester, such that those who perceived the protests to be effective had higher
levels of identification as a protester. Identification as a protester was also related to belief in the Gezi Spirit. The stron-
ger the identification with other protesters, the stronger their connection to the Gezi Spirit. Protester identification was
also an important factor in joining a new group and perception of overlap between the ideals of the new group and the
Gezi Spirit. Study two sought to better understand the processes that influence politicization and organization through
semi-structured interviews. Analyses indicated that the Gezi Park protests allowed for participants to be in close contact
with a variety of different organizations. It also gave them empowerment experiences through conflict with police but
also through the park occupation. Participants cited a desire to continue empowerment experiences through their new
groups. Results are discussed in the light of the social identity, collective action, and empowerment literature.
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Tirkiye’de 2013 yilinda gergeklesen Gezi Parki
protestolart yalnizca Tiirkiye yerelinde degil, diinya ca-
pinda da 6nem verilen bir protesto olmustur. Bunun en
6nemli nedenlerinden biri; protestolarin yalnizca Taksim
Projesini durdurmak i¢in yapilan bir eylem olmamasi-
dir. Bariscil bir eylem olarak ortaya ¢ikan protesto gos-
terilerinin karsisinda devletin protestoculara uyguladigt
asir1 giig, bir sliredir anti-demokratik bulduklart sosyal
ve ekonomik politikalardan rahatsizlik duyan farkli top-
lumsal kesimleri harekete gegirmistir. Bu nedenle bazi
kaynaklara gore yaklasik 3,5 milyon insanmn' hizla bir
araya gelerek tiim Tiirkiye genelinde genis ve biiyiik 6l-
cekli bir kolektif hareket olusturmalari, Gezi Parki pro-
testolarini yerel basinin aksine tiim diinya basininin ilgi
odagina yerlestirmistir.

Istanbul’da yapilmasi planlanan kentsel doniisiim
projelerden biri olarak duyurulan Taksim Projesi, Tak-
sim Gezi Parki’n1 ve Taksim Meydani’n1 yeniden imar
etmeyi ve gelistirmeyi iceriyordu. Bu projenin uygula-
maya gegirilmesi i¢in ig makinelerinin Gezi Parki’ndaki
agaclar1 kesmeye baslamasiyla 28 Mayis 2013 tarihinde,
cevreci kisilerden olusan az sayida gosterici Taksim Gezi
Parki’nda toplanmaya bagladi. Bu siiregte, polisin top-
lanan bu kii¢iik gruba miidahalesi ¢ogu kisi tarafindan
Ol¢iisiiz bulundu. Bu 6l¢iisiiz miidahalenin hemen son-
rasinda; bu kii¢iik ¢apli ¢evreci protesto, sayilar: tahmini
olarak 2,5 ve 3 milyon arasindaki gostericiden olusan
bir harekete doniistii. Bu hareket yalnizca Taksim pro-
jesinin yapilacagi Istanbul’da degil, Tiirkiye nin hemen
hemen tiim sehirlerinde ve sokaklarinda bir araya gelen
insanlarin olusturdugu ve gostericilerin Gezi Parki’na
uygulanacak imar planina karsi seslerini yiikselttikleri
bir protestoydu. Ancak kii¢iik bir ¢evreci hareket olarak
baglayan bu gosteri, Tiirkiye’de giiniimiize kadar gorii-
len en biiyiik sivil protesto gosterilerinden birine doniistii
(Acar ve Ulug, 2015; Baysu, bu sayida; Baysu & Phalet,
basimda; Ulug ve Acar, 2014). Sonrasinda, “Gezi Parki
Protestosu” ismiyle adlandirilacak olan bu hareket, or-
taya ¢ikisinin hemen ardindan ¢evreci bir gdsteri olma-
nin otesinde, iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
(AKP) uygulamis oldugu, déonemin sosyal ve ekonomik
politikalarina karst duyulan kizginhigin ve karsitligin
dile getirildigi bir kolektif harekete evrildi.

KONDA (2013) Gezi Parki protestosuna katilan
protestocularin demografik ozelliklerini ve protestoya
onlar1 yonelten nedenlerin ne oldugunu anlamak ama-
ciyla protestolar devam ederken 4.411 kisiyle bir alan
aragtirmasi ger¢eklestirmistir. Bu arastirmaya gore, kati-
Iimcilarin % 93,6’s1 kendilerini sade vatandas olarak be-
lirtirken sadece % 6,4’ ise kendilerini bir 6rgiitiin veya
siyasi partinin iyesi olarak tanimlamiglardir. Katilimci-
larin yartya yakini (%44,4) ise Gezi Parki protestolari

1 http://www.cnnturk.com/2013/guncel/11/25/geziye-kac-
kisi-katildi/732168.0/index.html

oncesinde higbir protesto eylemine katilmadigini belirt-
mistir. Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu (%97,3), protes-
toya katilim nedeni olarak, &zgiirliiklerin kisitlanmasini
ve polisin 6l¢iisiiz giic kullanmasini adres gostermisler-
dir. Ancak protestocular yalnizca bu siddetin karsisinda
bir direng gostermelerinin 6tesinde bir birlik duygusunu
da yogun bi¢imde deneyimlemiglerdir. Bunun &nemli
gostergelerinden biri, bu arasgtirmanin katilimcilarmin
ayni zamanda protestonun sagladigi birlik, mizah ve
nese duygularini deneyimlediklerini belirgin bir bigimde
dile getirmeleridir. Bu nedenle burada diistiniilmesi ge-
reken dnemli nokta, devletin yogun miidahalesine maruz
kalmalarina karsin, dzellikle 6ncesinde herhangi bir pro-
testoya katilmamig gostericilerin, yukarida adi gegen po-
zitif duygulari neden ve nasil tecriibe ediyor olduklaridir.

Bu sorunun cevaplarmin neler olabilecegini de-
gerlendirmek i¢in, oncelikli olarak heniiz Tiirk¢e alan
yazinina yeni girmekte olan ve bu nedenle iizerine fikir
birligi saglanmis kolektif etkililik (collective efficacy) ve
giiclenme (empowerment) gibi politik psikoloji kavram-
larmin tanimlanmasi gerekmektedir. Drury ve Reicher’a
gore (1999) bir bireyin protesto gosterisine katilmast;
bireyin kendi benligini ger¢eklestirmesine olanak sag-
lar, ya da diger bir deyisle protestoya dahil olmak bi-
reye kolektif kimligini gergeklestirmek i¢in bir baglam
sunar. Bireyin kolektif benligini ger¢eklestirmesini iki
psikolojik olguyla agiklayabiliriz. Bunlardan birinci-
si, bireyin protestoya katilmasinda itici gii¢ olusturan
kolektif etkililiktir. Kolektif etkililik; bireyin kendi gibi
diger bireylerle bir arada, kamu yararina olan bir hedefi,
mevcut duruma miidahale ederek gergeklestirebilecegini
diisiinmesi ve bu diisiincenin yarattig1 sosyal harmoni-
nin, bu grup tarafindan duyumsanmasi olarak tanimlana-
bilir (Sampson, Raudenbush ve Earls, 1997). Boylesi bir
etkililik hissi bireyin eyleme katilmasi i¢in gerekli olan
itici giicli olustururken (Cocking ve Drury, 2004); bire-
yin dahil oldugu protesto gosterisi de benligini gii¢clen-
dirmektedir (Drury ve Reicher, 2000, 2005). Gii¢lendir-
me, mevcut statiikoya itiraz etme kabiliyetinde olan bir
bireyin sosyo-psikolojik 6zgiliveni olarak tanimlanabilir
(Drury ve Reicher, 2005). Gii¢clenme hissi, toplumsal
hareket bittikten sonra da siiriiyorsa, katilimcinin kisisel
hayatini etkileyebilir ve gelecekte var olabilecek eylem-
lere katilmasina sebep olabilir. insanlar; protesto, gosteri
ve diger sosyal hareketlerde oldugu gibi toplu eylemlere
katilabilme hissi duyduklari 6l¢iide, sosyal degisimin bir
sonug¢ dogurabilme ihtimali vardir.

Biitiin bunlardan hareketle, bu calismanin genel
amaci kolektif eylemin onciilleri olarak siklikla ¢aligilan
kolektif etkililik ve giiclenme olgulart arasindaki iliski-
leri sosyal kimlik yaklagimiyla incelemektir. Ayrica giig-
lenme olgusunun yalnizca kolektif eylemlerin bir 6nciilii
olmayabilecegi, ayn1 zamanda sonucu da olabilecegi de
ileri stiriilmektedir.
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Sosyal Kimlikler ve Kolektif Eylemin Sosyal Psikolojisi
Gruplar aras iligkileri temel alan Sosyal Kimlik
Kurami ¢alismalar1 (6rn. bkz., Tajfel ve Turner, 1979;
Turner, 1985; 1991; 1999; Turner, Hogg, Oakes, Reicher,
ve Wetherell, 1987; ayrica bkz. Abrams ve Hogg, 2010;
Hogg, 2006; Hogg ve Abrams, 1988), bireyin benlik
kavraminin (self-concept) iyesi oldugu sosyal gruplar
yoluyla insa ettigini ileri siirmiis ve bunu sosyal kimlik
olgusu olarak alan yazinina kazandirmistir. Sosyal kim-
lik, bireyin ideolojik kosullarini kabul ettigi kategorik bir
grup iyeligi olarak yorumlanir ve yine birey, kendini di-
ger grup iyeleriyle olan benzerlikleri lizerinden tanimlar
(Tajfel ve Turner, 1979). Boylece bireyin yasamindaki
baz1 olaylar karsisindaki davranislari, iiyesi oldugu gru-
bun normlarina ve beklentilerine uygun sekilde gergek-
lesir. Boylelikle, bazi kavramlar bireyin kimliginin be-
lirginlesmesinde en etkili siireci olusturur ki bu siirecte
bireyden beklenen davranig bigimleri ve uymasi diisiinii-
len normlar da tanimlanmis olur. Bu kavramlarin bireyde
o6nemli olusunun nedenleri, kitlelerin davraniglari tizeri-
ne ¢alisan Detaylandirilmis Sosyal Kimlik Modeli’nde
(Elaborated Social Identity Model, ESIM) ayrintilartyla
ele alinmigtir (Drury ve Reicher, 2000; Reicher, 1996a,
1996b, 2001; Stott ve Reicher, 1998). Bu model, kitlesel
olaylar1 karsit gruplar iizerinden cergevelemekte ve ay-
rica kimlik gelisimini gruplar arast dinamigin bir fonk-
siyonu olarak incelemektedir (bkz. Di Giacomo, 1980).

Bu modele gore, eylemde bulunma ile sosyal kim-
lik arasindaki iliski hem normatif hem de pratikte kar-
silig1 olan boyutlar: bir arada igermektedir. Bir yandan
otoritenin mesruiyeti, ahlaki sinirlari astig1 ya da baskici
yontemler kullandig1 durumlarda (6rn. bariseil algilanan
gruplara kars1 orantisiz gili¢ kullanimi) yeniden sorgulan-
makta, diger yandan da bu sorgulamanin bir neticesi ola-
rak mesrulugunu kaybetmis duruma kars1 ¢ikmak grup
tiyeleri igin bir gorev halini almakta, yani bir nevi bu
gorev normatiflesmektedir. Bu durum, eylemde bulunma
ve kimlik arasinda goriilen iliskinin karsilikli oldugunu
gostermektedir. Yani mevcut baglamdaki degisimler ko-
lektif eylemi getirmekte, kolektif eyleme katilma pratigi
de kisilerin kolektif benliklerinde bazi degisimlere yol
acmaktadir (Drury ve Reicher, 2000).

Kitle dinamiklerinin en etkili arastirmacilarindan
biri olan Gustav Le Bon, kitleyi olusturan bireylerin, ki-
sisel rasyonellik ve benlik bilinglerini yitirdiklerini 6ne
stirmiistiir (McDougall, 1921). Nitekim kalabaliklar igeri-
sindeki bireyler Le Bon’un (1841-1931) ileri siirdiigiiniin
aksine, kitlesel suursuzluk igerisinde “bir seyler” yapma-
yacaklardir, bunun yerine grubun diger iiyelerinin sergile-
digi davranislari takip edeceklerdir. Burada, cevaplanma-
s1 gereken yalnizca “bu durumda ne yapmaliy1z?” sorusu
degil, ayn1 zamanda “bu durumda bizim (grup iiyelerinin)
gosterecegimiz uygun davranis nedir?” sorusudur. Bu du-
rum Ozellikle Gezi Parki protestosunun igerigine uygun

diismektedir; ¢linkil protestolar siiresince ve protestolar
sonrasinda Gezi Ruhu olarak adlandirilan, sabit olmayan
ve farkli protestocular tarafindan farkli sekillerde tanim-
lanabilen bir normatif inanislar biitiinii olusmustur.

Gezi Ruhu kavrami, parktaki ve devamindaki pro-
testolarda goriilen dayanigmayi ifade eder. Diger bir de-
yisle, modelin ileri siirdiigii gibi kitle igerisindeki birey-
ler bir yandan farkli sosyal kimliklerin etkilesimi {ize-
rinden olusan yeni normlarin olusturdugu inanislar bii-
tiinliine ne derece yakin hissettiklerini degerlendirirken,
diger yandan kolektif benliklerini bu inanislar tizerinden
yeniden inga edecek ve kisisellikten uzaklasarak benlik-
lerini grubun bir pargasi olarak diizenleyeceklerdir. Gezi
Ruhu olarak tezahiir eden bu normatif inaniglar1 tagiyan
protestocular, eylemlerden 6nce birbiriyle iligkisi olma-
yan ya da olumsuz iligkilere sahip farkli sosyal grupla-
rmn Uyeleriyle birlikte yrittiikleri protestolarin ortaya
cikardig1 daha kapsayici bir ‘ruhu’, diger bir deyisle ina-
niglart biitiinlestiren bir kavram olarak yorumlanmis ve
bu inanislar protestolar sona erdiginde de devam etmistir
(Acar ve Ulug, 2015; Odag, Ulug ve Solak, 2016; Ulug
ve Acar, 2015).

Kolektif Eylemin Yordayicilari

Kolektif eyleme katilimin bazi 6nciil faktorleri bu-
lunmaktadir . Ornegin van Zomeren, Postmes ve Spears
(2008) tarafindan yapilan 180 farkli kolektif eylem aras-
tirmasinin incelendigi meta-analiz ¢aligmast, kolektif ey-
lemlerin 6nciilleri tizerine olan yaklagimlar1 entegre etme
amaci giitmektedir. Bu meta-analizin ortaya ¢ikardigi bii-
tiinlestirici model olan Kolektif Eylemlerin Sosyal Kim-
lik Modeli (Social Identity Model of Collective Action,
SIMCA, 2008) sosyal kimlige ek olarak bireyler tarafin-
dan algilanan adaletsizlik duygusunu ve etkililik duygu-
sunu kolektif eylemin Onciilleri olarak sunmaktadir. Bu
aciklamada adaletsizlik algist kolektif eylemde bulunma
ihtiyaci saglama gibi bir rol oynamaktadir. Bu rol yuka-
ridaki bahsedilen otoritenin mesruiyetinin sorgulandigt
ya da ortadan kalktigi durumda olusan kolektif eyleme
katilmanin normatiflesmesinde de 6nemli rol oynar.

Giiclendirme ve Kolektif Eylemin Siirdiiriilmesi
Kolektif eylem baglaminda giiclenme olgusunu,
var olan otorite-birey iliskisinde, bireyin otorite karsisin-
da durabilmesine yonelik alan agabilecegi bir yeti sagla-
yan sosyal psikolojik bir kendine giiven durumu seklinde
tanimlayabiliriz (Drury ve Reicher, 2005). Bu sosyal psi-
kolojik duyumsamanin kolektif eylem sonrasinda devam
etmesiyle beraber, bireyin duygusal yasantilarinda ve ge-
lecekteki kolektif eylemlere katilma isteginde olumlu bir
etki goriiliir. Drury ve Reicher (2005), protesto siiresin-
ce bireyin bir kitle hareketine katilmaktan kaynaklanan
nese ve giiclenme hissinin, bireyin gelecekteki kolektif
eylemlere katilmada daha istekli olma gibi 6nemli bir
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psikolojik degisime olanak saglayacagini 6ne siirmiisler-
dir. Boylece, bireyin birbirinden farkli protesto, gosteri
ve etkinlikler gibi kolektif eylemlere katilma giicii his-
setmesi, beraberinde etkililik ve giiclenme deneyimleri-
nin bir sonucu olarak sosyal degisimin ger¢eklesebilme-
sine de olanak saglamaktadir.

Miicadelenin Devam Etmesindeki Psikolojik Unsurlar

Kolektif eylemler iizerine yapilan diger yapisal-
c1 calismalara benzer olarak ESIM (Drury ve Reicher,
2000; Reicher, 1996a, 1996b, 2001; Stott ve Reicher,
1998), gruplar aras1 anlagmazlik iligkilerinin yapisi ne-
deniyle kendiliginden ortaya cikan yeni bir giiclenme
tanim1 6nermektedir. ESIM, kolektif eyleme katilanla-
rin gliclenmesini saglayacak degisim igin gerekli olan
gruplar arasi dinamigin iki 6zelligi oldugunu ileri siir-
mektedir. Bunlardan ilki, asimetrik olarak katilimcilar ve
otorite gii¢lerinin (6rn., polis) sahip oldugu kalip yargilar
(6rn., tim protestocular tehlikelidir; tiim polisler siddet
yanlist); ikincisi ise, bu iki grup arasinda en basta yer
alan asimetrik gii¢ iligkisidir.

Bahsi gegen bu iki 6zellik goriiniir oldugunda, bu
durumu iki sonug takip etmektedir. Bu sonuglardan ilki,
protestocularin ve onlar1 engelleyen otoritenin dig grup
algisinin kendini gergeklestiren kehanet formuna doniis-
mesidir. Diger bir deyisle, kendilerine “tehlikeli 6teki”
olarak davranilan bariscil eylemciler, kendilerini bu
davranislara karsilik verirken bulurlar. Ikinci sonug ise,
gruplar arasi1 ve grup i¢i iligkilerde gozlemlenen degi-
simlerdir. Bir protesto baglaminda (Reicher, 1984), kala-
baliga yeni katilan “1liml1” protestocular, onlar1 tehlikeli
ve karsit olarak géren polisi, kendi “mesru” eylemlerine
karsit bir grup olarak otekilestirmeye baslarlar. Polisin
protestoculara karsi siddet uygulamasi, katilimcilar ta-
rafindan sadece haksiz (bu eyleme kars1 gelmeyi mes-
rulasgtiran durum) olarak algilanmakla kalmaz, bir de bu
giicii eylemcileri ayirt etmeksizin hepsine birden yonelik
gerceklestirirse, oncesinde gesitlilik gdsteren protestocu
kalabalik giderek kendini daha biitiinlesmis ve radikal
fikirlere sahip olarak gérmeye baslar.

Bu siireg igerisinde kalabaligin deneyimledigi hem-
fikir olma ve dayanisma duygusu yalnizca kalabaligin
kendilerini bir sosyal grup olarak tanimlamasima degil,
ayni zamanda dis grubun {iyelerine kars1 ortak harekete
geemek i¢in cesaretlenmelerine de sebep olur. Giiglenme
hissini ve yeni kimlik olusturma potansiyelini arttiran bu
stireg, protestoya katilim ve polisle catigma baglaminin
etkilesimi sonucu olusan bir ¢ikt1 goriiniimiindedir.

Caliymanin Amaci
Giiglendirme, gelecekteki protestolara katilim icin

istekli olmada rol oynayan bir degisken olmasina ragmen
(Drury ve Reicher, 2009), bu istekliligin ne kadar siirece-

§i ve ne bigimde gergeklesecegi literatiirde yeterince yer
bulmamis ve bu konuda pek fazla ¢caligma yapilmamustir.
Bu calisma, Gezi Parki protestolart baglamimdan yola
cikarak, kolektif eylemlerde ortaya ¢ikan yeni sosyal
kimliklerin siirdiiriilmesinde gii¢lendirmenin roliinii in-
celemeyi amaglayan iki farkli arastirmay1 icermektedir.

Birinci calisma, protesto eylemlerine katilanla-
rin bu siiregteki ve sonrasindaki deneyimlerini ve yeni
olusan sosyal kimlikle 6zdeslesmelerini anlamaya yo-
nelik nicel bir anket ¢alismasidir. Bu c¢aligmadaki ana
odak noktas etkililik hissi, bireyin protestocu kimligiy-
le 6zdesimi ve Gezi Ruhunun gelecekteki protestolara
katilimda ne &l¢iide etkili olacagini anlamak olacaktir.
Birinci ¢alismanin sonuglart ikinci ¢alismanin yapilan-
dirtlmasi igin kullanilmugtir. Tkinci caligmanimn verileri
ise yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile toplanmustir.
Bu veriler bir nitel aragtirma yontemi olan Yorumlayici
Olgusallik Analizi (Smith, Flowers ve Larkin, 2009) yo-
luyla analiz edilmistir.

BIiRINCi CALISMA

Onceki arastirmalar etkililik hissinin ve 6zdesles-
menin kolektif eylemlerde etkin rol oynadigini goster-
mistir (Klandermans, 2002; van Zomeren ve ark., 2008).
Ancak, bugiine degin psikoloji alaninda yapilan ¢alisma-
larmn higbirinde bu kavramlarin, bireyin gelecekteki poli-
tik orgiitlenmelere katilim egilimini nasil etkileyecegini
incelenmemistir. Bu nedenle, mevcut arastirma etkililik
hissi ve protestocularla 6zdeslesmenin bireyin gelecekte
politik organizasyonlara katilim davranisi iizerindeki et-
kilerini incelemektedir. Bdylece birinci ¢aligmanin ama-
c1, Gezi Parki protestocularinin, izleyen siirecte bir siyasi
orgiite katilmalarinda, Gezi Parki protestolar: siirecinde
ortaya ¢ikan normatif davranislar (Gezi Ruhu) ile algila-
nan etkililik hissi ve grupla 6zdeslesme arasindaki iliski-
leri ortaya koymaktir.

Ilk c¢alisma, Gezi Parki protestolarina katilan bi-
reylerle yiiriitiilen ¢evrimigi bir anket ¢alismasidir. An-
ket formu; etkililik algisi, diger eylemcilerle 6zdesim
ve bireylerin Gezi protestolar1 sonrasinda herhangi bir
siyasi partiye veya orgiitlenmeye katilip katilmadiklariy-
la ilgili sorular icermektedir. Bu ¢alismada daha 6nceki
arastirma bulgularindan yola ¢ikarak iki ana hipotez 6ne-
rilmektedir.

Hipotez 1: Daha 6nceden herhangi bir siyasi orgiite
tlye olmayan katilimeilarin etkililik algist onlarin:

a) Gezi Ruhunun varligia inanip inanmadigini,

b) daha sonrasinda politik 6rgiitlere katilip katilma-
ma kararlarimn,

¢) bu kararda Gezi protestolarinin ne derece rol oy-
nadigini ve

d) yeni katildig1 siyasal 6rgiitle Gezi Ruhu arasinda
ne derecede Ortiisme gorme egiliminde oldugunu yorda-
yacaktir.
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Tablo 1. Degiskenlerin Ortalamalari, Standart Sapma Degerleri ve Degiskenler Aras1 Korelasyon Katsayilart

Degiskenler o Ort SS 2 3 4 5 6 %
1. Protestocu 6zdesimi .79 6.64 1.63 29%* Wi 31 19%* 26%* -
2. Algilanan etkililik - - - - RVkiod 24k 340k 28%* 82,5
3. Protestoya katilimin 6nemi - 7.85 1.84 - - 29%* 29%* 26%* -
4 Qezl Protestolarm_m siyasi ) 704 219 ) ) ) 03 g7 )
orgiite katilmaya etkisi

5. Gezi Ruhuna inanig - 0.81 0.40 - - - - .01 -
6. Yeni grup ve Gezi Ruhu B 1 1.63 ) ) B B B )

ortiismesi

Not 1. Algilanan etkililik: “Sizce Gezi Parki eylemleri etkili miydi?” sorusuna “evet” cevabi verenlerin yiizdesi verilmis-
tir. Gezi Parki Protestosunun yeni bir gruba katilmadaki 6nemi ve Gezi Ruhunun siyasi drgiitiin ilkeleriyle drtiisme diizeyi
(sadece Gezi Parki Protestosu sonrasi yeni bir gruba katilmis katilimeilari igerir); Diger maddeler tiim katilimeilari igerir;

Not 2. *p < .10; ¥*p < .05; ***p < .001.

Hipotez 2: Daha 6nceden herhangi bir siyasi orgiite
iiye olmayan katilimcilar i¢in; bireyin diger protestocu-
larla 6zdeslesme diizeyi, onlarin

a) Gezi Ruhunun varligina inanip inanmadigini,

b) daha sonrasinda politik 6rgiitlere katilip katilma-
ma kararini,

c) bu kararda Gezi protestolarinin ne derece rol oy-
nadigini ve

d) yeni katildig1 siyasal 6rgiitle Gezi Ruhu arasinda
ne derecede ortiisme gérme egiliminde olduklarini yor-
dayacaktir.

Yontem

Orneklem ve Islem

Sosyal medya ve kisisel kontak yoluyla ulagilan
katilimcilara ¢evrimi¢i anket tizerinden Gezi Parki Pro-
testolarindaki deneyimleriyle ilgili sorular sorulmustur.
Calismaya toplamda 303 kisi katilmistir, katilimcilarin
110’u erkek ve 193’0 kadindir. Caligmaya katilanlarin
yas ortalamasi 28,98 (SS = 7.69) olarak gbézlemlenmis-
tir. Katihmeilar Gezi Parki protestolarina Istanbul’da
katilmislardir. Anket protestolardan 10 ay sonrasi, 2014
yilinin Mart-Mayis aylarinda gergeklestirilmistir. Calis-
maya katilim sart1 olarak katilimeilardan 18 yas ve iistii
olmalari, Tiirkiye’de ikamet ediyor olmalar1 ve Gezi Par-
k1 Protestolaria aktif olarak katilmis olmalari istenmis-
tir. Katilimcilardan caligma sartlarini saglayip saglama-
diklarindan emin olmak i¢in, Gezi Parki protestolartyla
ilgili ilk nasil haberdar olduklari, protestolara katildiklar:
bolge ve katilma nedenleri gibi sorular sorulmustur.

Olciim Araclart

Etkililik Algisi. Katilimeilarin Gezi Park: protesto-
sunun etkililigi algisini dlgmek tizere, iki kategorili tek
bir soru sorulmustur: “Sizce Gezi Parki eylemleri etkili
miydi?” (0 = Etkili degildi, 1 = Etkiliydi )

Ozdegslesme. Katilimeilarin protestocu kimligi ile
ne Olgiide Ozdeslestiklerini dlgmek amaciyla, Hains,
Hogg ve Duck (1997) tarafindan gelistirilen sosyal kim-
lik 6lg¢eginin Tiirk¢e formu kullanilmistir. Bu dlgek bir
cok toplumsal kimlik ¢alismasinda kullanilan gegerli ve
giivenilir bir 6l¢iim aracidir (bkz. Grant ve Hogg, 2012;
Hogg ve Hains, 1996; Hogg, Hains, ve Mason, 1998).
Olgek maddeleri Tiirkge’ye arastirmaci tarafindan cev-
rilmistir (6rn. “Diger protestocularla ne él¢iide aidiyet
hissediyorsunuz?”, “Diger protestocular size ne dlgiide
benzerdi?”, “Protestocu olmaktan dolayi ne él¢iide mut-
lusunuz?”). Maddeler, 9’lu Likert tarzindadir (1 = hi¢
degil; 9 = ¢ok fazla). Mevcut ¢alismada yiiksek bir i¢ tu-
tarlilik gosteren 6l¢lim aract (o = .87), madde skorlarinin
ortalamalar1 alinarak; Protestocu Ozdegimi olarak adlan-
dirtlan bilesik (composite) bir degisken olusturulmustur.

Gezi Ruhu. Katilimcilarin Gezi Ruhuna inanip
inanmadiklarin1 6lgmek igin iki kategorili tek bir soru
sorulmustur: “Gezi Ruhu diye bir kavram var midir?” (0
= Hayir, 1 = Evet).

Siyasi bir érgiitlenmeye katilim. Katilimcilara pro-
testo sonrasinda bir siyasal orgiite katilip katilmadiklart
sorulmus, 27 kisi siyasal bir orgiite katildigmni dile ge-
tirmistir.

Gezi Protestolarinin siyasi orgiite katilmaya etkisi.
Gostericilerin Gezi Parki protestosu sonrasinda bir siya-
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sal orgiite dahil oluslarinda, bu protesto deneyiminin ne
olciide etkili oldugu tek madde kullanilarak 6l¢iilmiistiir.
Protesto sonrasinda bir siyasal orgiite katildigin1 beyan
eden katilimcilardan (n = 27) 9’lu Likert tipi bir 6lgek
iizerinde “Bu orgiite katilmanizda Gezi Parki protestosu
ne derecede etkili oldu?” sorusunu degerlendirmeleri is-
tenmistir (1 = hi¢ degil; 9 = ¢ok fazla).

Gezi Ruhunun siyasi orgiitiin ilkeleriyle ortiisme
diizeyi. Protesto sonrasinda bir siyasal orgiite katildigimni
beyan eden katilimcilar arasinda (n = 27) Gezi Ruhuyla
iyesi olduklar1 yeni grubun ilkelerinin ne derecede or-
tiistigiine yonelik disiinceleri sorulmustur: “Yeni ka-
tildiginiz grubun Gezi Ruhu ile ne derece Ortiistiigiinii
diistiniiyorsunuz?”. Cevaplar yine 9’1u Likert 6l¢egi tize-
rinden verilmistir (1 = hi¢ degil; 9 = ¢cok fazla).

Bulgular

Hipotezleri test etmeden 6nce, degiskenlerin tiimii
normallik varsayimlart ve aykiri degerler bakimindan
kontrol edilmistir. Herhangi bir aykir1 deger saptanmaz-
ken, degiskenlerin normal dagildigi gézlenmistir. Tablo
1’de degiskenlerin ortalamalari, standart sapmalar1 ve
birbirleriyle olan korelasyon katsayilari sunulmaktadir.

Bu calismada, iki yordayici (bagimsiz) degisken
(algilanan etkililik ve protestocu kimligiyle 6zdesim),
dort bagimli degisken (Gezi Ruhunun varligi, siyasi
bir orgiitlenmeye katilim, Gezi’nin siyasi orgiitlenmeye
etkisi ve siyasi orglitle Gezi Ruhunun Ortiismesi algist)
vardir. Tki demografik degisken (yas ve cinsiyet) kontrol
degiskeni olarak alinmigtir. Veri analizinde, Hiyerarsik
Coklu Regresyon (Hierarchical Multiple Regression)
analizi uygulanmistir. iki diizeyli kategorik bagimli de-
giskenler icin ise Ikili Lojistik Regresyon (Binominal
Logistic Regression) analizi uygulanmstir. Algilanan
etkililik ve Gezi Ruhuna inams degiskenleri kategorik
olsa da kukla degisken olarak kodlandiklart i¢in basit
korelasyon sonuglart ve tanimlayici degerleri de Tablo
1’de gosterilmistir.

Protestocu 6zdesimi ve algilanan etkililik degis-
kenlerinin Gezi Ruhuna inanis1 yordayip yordamadigini
smamak amaciyla ikili lojistik regresyon analizi uygu-
lanmistir. Cinsiyet ve yas degiskenleri ilk basamakta
kontrol edilmistir. Yasin herhangi bir anlamli etkisi goz-
lenmezken, cinsiyet degiskeninin Gezi Ruhuna inanis
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi gézlemlen-
mistir. Bulgulara gore kadmlar erkeklerle karsilagtirildi-
ginda (f = 1.33, p <.001) daha fazla Gezi Ruhuna inan-
ma egilimindedir, Wald ¥*(1) = 14.93, p < .001. Yas ve
cinsiyet degiskenleri kontrol edildikten sonra, etkililik
algisinin Gezi Ruhuna inanis tizerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkisi gdzlemlenmemistir. Ancak, protestocu
0zdesimindeki bir birimlik artisin Gezi Ruhuna inani-
st 1.67 oraninda arttirdigi bulunmustur, Wald y*(1) =

18.31, p <.001. Bu model toplam varyansin % 27.7’sini
(Nagelkerke R?) agiklamaktadir. Analizler 1a hipotezini
dogrulamis, ancak 2a hipotezini dogrulamamustir.

Katilimcilarin, protestocu kimligiyle 6zdeslesme
diizeyinin ve algiladig etkililigin Gezi sonras1 bir siyasi
orgiite katilmalarini yordayip yordamadigini saptamak
amactyla ikili lojistik regresyon analizi uygulanmistir.
Ancak bu analiz sonucunda, cinsiyet ve yas degiskenleri
kontrol edildikten sonra, protestocu kimligiyle &zdes-
lesme ve algilanan etkililigin siyasal bir organizasyona
katilim tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin
olmadigi gdzlemlenmistir, p’ler > .05. Bu durumda 1b ve
2b hipotezleri dogrulanmamistir. Ancak not edilmelidir
ki sadece 27 katilimc1, Gezi’den sonra siyasi bir organi-
zasyona katildigini belirtmistir.

Algilanan etkililik ve protestocu kimligiyle 6zdes-
lesme diizeylerinin yeni bir siyasi orgiite katilma kara-
rinda Gezi eylemlerinin etkili oldugu algisin1 yordayip
yordamadigini smamak amactyla Hiyerarsik Dogrusal
Regresyon analizi uygulanmistir (n = 24). Ik basamakta
cinsiyet ve yas degiskenleri modele alinmis ve kontrol
edilmistir. Varyansin %40’ 1 agiklayan ve istatistiksel
olarak anlamli olan bu model, F (3,20) = 5.99, p = .004,
yalnizca cinsiyetin istatistiksel olarak bir orgiite katilma
tizerinde etkili oldugunu gostermistir. Bulgulara gore
kadinlar; yeni bir siyasi orgiite katilma kararinda Gezi
eylemlerinin etkili oldugunu erkeklerden daha fazla al-
gilama egilimindedir (B = .47, p = .024). ikinci basamak-
ta, cinsiyet ve yas degiskenleri kontrol edildikten sonra,
algilanan etkililik ve protestocu kimligiyle 6zdeslesme
modele dahil edilmistir. Varyansin %67’sini agtklayan ve
istatistiksel olarak anlamli olan bu modele gére [F (5,18)
=10.29, p <. 001]; algilanan etkililik, yeni bir siyasi 6r-
giite katilma kararinda Gezi eylemlerinin etkili oldugu
algisin1 yordamamaktadir, p > .05. Bu durumda 1c hi-
potezi dogrulanmamistir. Ancak, protestocu kimligiyle
6zdeslesme yeni bir siyasi drgiite katilma kararinda gezi
eylemlerinin etkili oldugu algisin1 anlamli olarak yorda-
maktadir ve varyansin %51’ini tek basmna aciklama gii-
ciine sahiptir. Buna gore, protestocu kimligiyle 6zdesles-
me diizeyi arttik¢a, katilimcilar bir siyasi orgiite katilma
kararlarinda Gezi eylemlerinin daha ¢ok etkisi oldugunu
diistinmektedirler (f = .89, p < .001). Bu durumda 2c
hipotezi dogrulanmistir. Son basamakta modele, protes-
tocu kimligiyle 6zdeslesme diizeyi ve algilanan etkililik
degiskenlerinin etkilesimi dahil edilmis, ancak bu etkile-
simin siyasi Orgiite katilma kararinda Gezi eylemlerinin
etkili oldugu algisini istatistiksel olarak anlamli bir etkisi
olmadig1 gézlemlenmistir.

Algilanan etkililik ve protestocu kimligiyle 6zdes-
lesme diizeyleri ile bu iki degiskenin etkilesiminin, yeni
tiye olunan siyasi orgiitiin ilkeleriyle Gezi Ruhu arasinda
algilanan Ortlisme diizeyini yordayip yordamadigini si-
namak amaciyla Hiyerarsik Dogrusal Regresyon analizi
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uygulanmigtir (z = 24). Tk basamakta cinsiyet ve yas
degiskenleri modele alinmis ve kontrol edilmistir. Cin-
siyet ve yasin yeni liye olunan siyasi orgiitiin ilkeleriyle
Gezi Ruhu arasinda algilanan ortiisme diizeyine etkisi-
ni igeren bu model istatistiksel olarak anlamli degildir,
F (3,20) = 2.24, p = .115. Ikinci basamakta, cinsiyet ve
yas degiskenleri kontrol edildikten sonra, algilanan etki-
lilik ve protestocu kimligiyle 6zdeslesme modele dahil
edilmistir. Varyansmn %31’ini aciklayan ve istatistiksel
olarak anlamli olan bu modele gore [F (5,18) = 10.29,
p =.037]; algilanan etkililigin bu ortligme algisi iizerine
etkisi istatistiki olarak anlamli degildir, p > .05. Bu du-
rumda 1d hipotezi dogrulanmamustir. Ancak, protestocu
kimligiyle 6zdeslesme, yeni {iye olunan siyasi Orgiitiin
ilkeleriyle Gezi Ruhu arasindaki 6rtiisme diizeyi algisini
sinirda da olsa anlamli olarak yordamaktadir. Buna gore,
protestocu kimligiyle 6zdeslesme diizeyi arttikga, pro-
testocunun yeni katildigi siyasal grubun Gezi Ruhunu
tasidigina olan inanisi da artmaktadir (f= .46, p < .05).
Buna gore 2d hipotezi dogrulanmistir ve protestocu kim-
ligiyle 6zdeslesme diizeyi modelin agikladig1 varyansin
%44 tinii tek basina aciklamaktadir. Son basamakta mo-
dele, protestocu kimligiyle 6zdeslesme diizeyi ve algi-
lanan etkililik degiskenlerinin etkilesimi dahil edilmis,
ancak bu etkilesimin protestocunun yeni katildig: siyasal
grubun Gezi Ruhunu tasidigina olan inanig1 lizerine bir
etkisi gézlemlenmemistir.

Tartisma

flk ¢alismada; algilanan etkililik, protestocu kimli-
giyle 6zdeslesme, Gezi sonrasi bir siyasal organizasyona
katilma karar1 ve dahil olunan siyasal organizasyonun
Gezi Ruhuyla ne derece ortiistiigiine yonelik protestocu-
nun algist arasindaki iligkiler incelenmistir. Elde edilen
bulgular, etkililik algis1 ile sonrasinda dahil olunan siyasi
orgiitler arasinda bir iliskinin olmadigina isaret etmek-
tedir. Bu beklenmedik bulgu, literatiirdeki bazi arastir-
malarin (6rn., Klandermans, 1997; van Zomeren ve ark.,
2008) algilanan etkililigin, gelecekteki Orgiitlenmelere
katilimda 6nemli bir degisken oldugu yoniindeki bulgu-
laryla ¢elismektedir. Ancak mevcut ¢alismada elde edi-
len bu bulgu; etkililigin belki de zorunlu olmayan bir &n-
ciil olarak goriilmesinin daha uygun olacag diisiincesine
isaret edebilir. Nitekim ESIM (Drury ve Reicher, 2000;
Reicher 1996a, 1996b, 2001; Stott ve Reicher, 1998) et-
kililigin 6nemli olduguna vurgu yapmasina karsin, onu
gliclendirmenin (empowerment) bir pargast olarak ta-
nimlamistir.

Gezi sonrast bir siyasi orgiite katilmalarini yorda-
y1p yordamadigini saptamak amaciyla ikili lojistik reg-
resyon analizi uygulanmistir. Ayrica etkililik degiskeni
literatiirde Olciildiigiinden daha farkli bir sekilde ve tek
madde ile dl¢lilmiistiir. Anlamli olmayan etkinin bu 61-

¢lim yetersizliginden kaynaklanabileceginin de bir ek-
siklik oldugu belirtilebilir.

Buradan hareketle, algilanan etkililigi, ozellikle
onu bir karart uygulama yetisine sahip olmak tizerine
bireyin inanci seklinde tanimladigimizda, algilanan et-
kililik giiglendirmenin i¢inde tanimlanan ve bilissel bir
bilesenden daha ¢ok duygusal bir bilesen olarak goriile-
bilir ve bireyin otoriteye karst meydan okuyabilecegine
dair gelistirdigi etkililik duygusu olarak tanimlanabilir.
Bu nedenle de, etkililik algisindan ziyade, 6zellikle oto-
riteye kars1 bir meydan okuma baglaminda bir giiclenme
algisina odaklanmak; Gezi sonrasinda bir siyasal orga-
nizasyona katilmada ve dahil olunan bu organizasyonun
Gezi Ruhuyla ortiismesi {izerine giigclenmenin etkisinin
daha agiklayici olabilecegini gosterebilir. Tiim bu neden-
lerden dolay1 bu bulgu ayni zamanda, giiglenmeye odak-
lanmanin yaninda, onun ayr1 bir bi¢gimde 6lgiilerek hem
baglami hem de etkililik duygusunu igeren bir kavram
olarak degerlendirilmesi gerekliligine de isaret etmekte-
dir.

Diger taraftan calismanin bulgular1 protestocu
kimligiyle 6zdeslesmeyle Gezi Ruhuna inanig arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugunu ortaya
koymusgtur. Protestocularin, bu kimlikle 6zdeslesme dii-
zeyleri gliglendikge, Gezi Ruhuna inanglar1 da giiglen-
mektedir. Protestocunun bu kimlikle 6zdeslesmesi ayri-
ca, bireyin daha sonradan bir siyasal 6rgiitlenmeye dahil
olma kararini etkilemektedir. Ayrica bir orgiite katilanlar
arasinda bu kimlikle daha ¢ok 6zdeslesenler, dahil oldu-
gu Orgiitiin ilkelerinin Gezi Ruhuyla ortiistiigiinii diigiin-
me egilimindedirler. Bu durum belki de Gezi Ruhunun
yeni iiye olunan siyasi 6rgiitiin normlarini olusturduguna
da isaret etmektedir. Bireyin protestolardan sonra kati-
lacagi Orgiitiin, bu ruhla olan uygunluguna, bu grupla
olan 6zdeslesme diizeyine, bireyin protestolar sirasinda
olusan grup normlarini benimseme diizeyinde onayla-
yacagl anlamina da gelebilmektedir. Nitekim normlar
toplumsal bir grubun iiyesi olarak nasil davranacagimizi
belirledigi gibi, protestocu kimligiyle yiiksek diizeyde
6zdeslesme de protesto sirasinda olusan normlarin var-
ligin1 devam ettirmesi ve silirdiirmesi ile de yakindan
iligkili olabilir. Boylelikle eger birey protesto sonrasinda
siyasal bir orgiitlenmeye katilirsa, bu orgiitiin protesto
grubunda olusan normlarla ortiismesi; protestocu kimli-
ginin merkezinde olan normatif davraniglarin daha sonra
da siirdiiriilmek istenmesinin dogal bir sonucu oldugu
diigiiniilebilir.

Sonug¢ olarak, birinci ¢alisma, ikinci calismada
gerceklestirilen genis kapsamli miilakatlar igin bir ger-
ceve saglamaktadir. Birinci ¢alisma; etkililik, siyasal
katilimda siireklilik ve protestocu kimligiyle 6zdeslesme
arasindaki iligkilere odaklanirken, ikinci ¢aligma bu ilis-
kilerden yola ¢ikarak; giiclenme deneyimi, orgiitlenme
karar1 ve Gezi Ruhunun yeni bir siyasi orgiit se¢gme ve
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bu orgiitle baglanti kurmada ne derece dnemli oldugu
iizerine kapsamli bir inceleme sunmay1 amaglamaktadir.

iKiNCi CALISMA

Birinci ¢alismanin sonuglarina bakildiginda Gezi
Ruhunun varliginin katilimcilar tarafindan onaylandigi
ve bireylerin daha sonradan katildiklar: siyasi Orgiitiin
protestolar siiresince ortaya ¢ikan normlarla Ortiistiigii
goriinmektedir. Bu nedenle, ikinci ¢alisma giiclenme
deneyimlerini ve ilk caligmada ele alinan, eylemler si-
rasinda ortaya ¢ikan normatif davraniglar1 daha derin-
lemesine analiz etmeyi amaglamistir. Bunun yaninda
izleyen siiregte dahil olunan siyasal orgiitiin ilkeleriyle,
Gezi Ruhunun nasil iligkili oldugunun da derinlemesine
incelenmeye gereksinimi vardir. Bu sebeple, bu miilakat
calismasi, Gezi Parki Protestosuna katildiktan sonra si-
yasal bir Orgiite veya organizasyona dahil olan katilime1-
larla siirlandirilmistir.

Yontem

Orneklem ve Islem

Bu caligmaya, yaslar1 18 ile 35 arasinda degisen,
biiyiik cogunlugunun 30 yas alt1 oldugu (22 kisi), 14 er-
kek ve 11 kadin katilimcidan olugan toplam 25 kisi katil-
mistir. Katilimeilarin tamami, hem Gezi Parki protesto-
larina hem de protestolar sonrasinda bir siyasi grup, parti
veya Orgiite katilmis kisilerden olugmaktadir. Veriler sii-
resi 22 dakikayla 86 dakika arasinda degisen (ortalama
35 dakika) bireysel miilakatlar yoluyla elde edilmistir.
Miilakatlar Istanbul’da protestolardan 10 ay sonras,
2014 yilmim Agustos-Ekim aylarinda gergeklestirilmis-
tir. Calismanin baslangic safhalarinda, sosyal medya ve
arastirmacinin bireysel iliskileri yoluyla katilimcilar da-
vet edilirken, aragtirmanin ilerleyen sathasinda katilim-
cilara kartopu orneklemi yontemiyle ulagilmistir. Gezi
Protestolar1 &ncesinde bir siyasi orgiite iiye olmayan
katilimcilarin, protestolar sonrasinda iiye oldugu siyasi
grup, parti ve orgiitlerin listesi ve miilakat sorular1 hak-
kindaki detayli bilgi EK A’da verilmistir.

Analiz

Gorligme sorularinin analizinde, Yorumlayict Ol-
gusallik Analizi (YOA, Interpretative Phenomenological
Analysis; Smith, Flowers ve Larkin, 2009) kullanilmis-
tir. Bu yontem, metinlerdeki iligkili anlam Oriintiilerini
daha detayli inceleme olanagi sunmaktadir. Bunun an-
lami, aragtirmaci katilimeimnin dile getirdigi kavram ve
kategorileri yakalamaya caligmakta, ancak bunu yapar-
ken aragtirma sorularini aklinda tutarak metne odaklan-
maktadir.

Bu arastirma sorulari, temalarin yapisint olustur-
makta verilen analitik kararin temelini olusturmakta-
dir. Temalar kimi zaman bir s6z, climle ya da paragraf

olabilmektedir (analiz rehberi i¢in bkz. Guest ve ark.,
2012). Temalarin giivenirliligi icin mevcut caligmada
aragtirmacinin diginda bagimsiz bir bagka degerlendiri-
ci de (daha detayli bilgi icin bkz. Graziano ve Raulin,
2004), verilerin %10’ununu analiz etmistir. Daha sonra
temalarin aragtirmacinin ileri siirdigii temalarla ne kadar
benzestigi lizerine bir oydasim sinamast yapilmistir. Bu
sinamanin sonucuna gore, bagimsiz olarak elde edilen
temalarin benzesim orani %86°dir. Bagimsiz degerlen-
diricinin temalartyla olusturulan bu giivenirlilik orani
(GO) yeter diizeydedir (Miles ve Huberman, 1994).

Goriismelerde temalarin ¢ikartilmasinda arastir-
macinin kullandig1 sorularm {i¢ odak noktasi vardir: a)
protestonun etkililigi, b) bireylerin baslangicta ve izle-
yen siirecte hissettigi giiclenme duygusu ve ¢) Gezi Ru-
huyla (liyesi olunan) yeni orgiit arasindaki ortiisme. Veri
analizinin analitik ¢ergevesini olusturan bu sorular yedi
adettir. Sorular sdyle siralanmaktadir:

1) Sizce, Gezi Parki protestolar: etkili miydi?

2) Eyleminizden dolay: giiglenme hissettiginiz bir
an oldu mu?

3) Polisle kars1 kargiya geldiniz mi? Eger dyleyse,
bu durum giiglenme duygunuza katkida bulundu mu?

4) Protestonun basarili oldugunu hissettiniz mi?

5) Sizce “Gezi Ruhu” diye bir kavram var midir?
Eger dyleyse, Gezi Ruhuna sahip bir protestocu nasil
davranmalidir?

6) Uyesi oldugunuz grubun ilkesel inanglar (temel
inanglari/principle beliefs) nelerdir? Ve bu ilkesel inang-
lardan kag1 Gezi Ruhuyla ortiigiir?

7) Yeni grubunuzla gii¢lenmeyi hissettiginiz bir an
oldu mu?

Bulgular

Analiz sonucunda sekiz adet tema bulunmustur.
Temalar, 1) etkililik ve politiklesme, 2) polisle karst
karsiya gelmek, 3) Gezi’de polisle karsilagsmaya dayali
giiclenme deneyimi, 4) direnis yoluyla giiglenme, 5) yeni
grupla giiglenme duygusu, 6) Gezi Ruhu iizerine, 7) Gezi
Ruhu ve yeni grup 8) giiclenme ve Gezi sonrasi gelecek-
teki eylemlere katilim.

Etkililik ve Politiklesme

Katilimceilarin ¢ogu (23) etkililik ve politiklesme
temasi ile iligkili olarak Gezi Parki protestolar: once-
sinde; politikaya kars1 ilgileri oldugunu, orgiitlenmek
konusunda bir potansiyel tasidiklarini, ancak siyasi pro-
testolarin etkili olmadigini diisiindiiklerini ve bu nedenle
herhangi bir siyasi gruba katilmay: gerekli gérmedikle-
rini veya kendilerini temsil edecek bir grupla bu zamana
kadar karsilasmadiklarmi aktarmiglardir. Katilimeilar
Gezi’nin var olan gruplar1 tanima konusunda olanak sun-
dugunu, gruplarin islevsellikleri ve kendilerine en uygun
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grubu veya faaliyette olan olusumu bulma imkéan1 sagla-
digim belirtmislerdir. Bunu Gezi sonrast Dev Iletisim Is
sendikasina katilan DIi-2 soyle dile getirmistir:

Iste Gezi’deki birlesimi analiz etmeye calisan dog-
ru bir bigimde analiz etmeye ¢aligsan orgiitler de gordiim.
Mesela Gezi Siireci, gergekten orgiitlenmek isteyen bir
insanin, o drgiitleri degerlendirmesindeki en biiyiik arag-
lardan birisiydi aslinda. En dogru bir bigimde en giizel
politikalarla, dogru politikalarla, nasil 6rgiitlenebilece-
gini ortaya koyan oOrgiitleri gorebilmenin bir araciydi
bence.

Oncesinde protestolarin etkili olmadigi diisiinen
katilimcilardan birgogunun ilk kez bir protestoya katil-
mig olmasi Gezi sonrasi Tirkiye Komiinist Partisi’ne*
katilan TKP-1 tarafindan acikca gdyle ifade edilmistir:
“Ve ben ilk protestom yani ilk katildigim eylem daha
once eylemlere katilmayr ¢ok bir faydali bulmuyordum
¢linkii hani eylem tarzima pek hitap etmiyordu daha dog-
rusu soyle soyleyeyim hani bir yerde yiiriiyiis yapmak vs.
orgiitliide hani oyle bir seyim olmuyordu.”

Katilimcilar, Gezi’nin etkililigi soruldugunda,
AKP hiikiimeti ile karsitlarinin iligkisinde degisimler
gozlemlemeleri nedeniyle, protestolarin ¢ogunlukla et-
kili oldugu yoniinde cevaplar vermislerdir. Ornegin Gezi
sonrasi Istanbul Feminist Kolektif’e katilan bir katilimci
bu durumu soyle dillendirmistir: “...Kesinlikle ise ya-
radigint diigtintiyorum ve AKP bu protestolardan sonra
sunu gordii, biz bir sey yaparsak insanlar yine sokaga
dokiilebilir. Bence bu korku onlara ciddi sekilde yeter ki
dokiildii de.” (IFK)

AKP’nin parti yonetiminde ve elestiriye ugrayan
diger programlarinda ivedi bir temel degisim olmamustir.
Katilimeilar ifadelerinde AKP ile ilgili kiigiik degisim-
leri dile getirseler de daha ¢ok ifadelerinde protestocu
olarak kendilerinde olusan degisime odaklanmigtir. Her
seyden onemlisi, katilimcilara gore protestolar, bireyle-
rin politika hakkindaki diisiincelerinde degisime neden
olmustur. Bu degisimi Gezi sonrast Viva La Vida’da yer
alan katilime1 s6yle ifade etmistir:

... Bireylerin gruba katilig1, goriisleri, politizas-
yonu bir etkinlikte bir araya gelmesi, bir kar amac1 ya
da bir beklenti giitmeden birbirine el uzatmasi; tabii ki
Gezi’nin katkist olan seyler; Gezi’nin hamurunda suyu
biberi tuzu olan seyler tabii ki, onu goz ardi edemeyiz.
(VIDA-2)

Siirec ilerledikge, siyasal olarak sol goriislii olma-
larina ragmen Gezi dncesi kendisini bir partide tanimla-
yamayan katilimcilar arasinda da biitiinlesme olusmustur
ve ayrica bu durum Gezi Ruhu adlandirmasinin nedeni
gibi de goériinmektedir. Protestolarin hemen ardindan or-
taya ¢ikan Gezi Partisi, Oncii Sol veya Birlesik Haziran

2 Tiirkiye Komiinist Partisi 2014’de Halkin Tirkiye Partisi
(HTKP) ve Komiinist Partisi (KP) olarak bolindi. Miila-
katlarin yapildiginda bu boliinme heniiz gergeklesmemisti.

Hareketi’nin (BHH) tamami Gezi Ruhunu ve ihtiyaclari-
n1 ilke edinmis politik bir drgiite duyulan ihtiyaca isaret
etmektedir. Baz1 katilimcilar ise, Gezi Ruhunun kendini
yakin hissettikleri halihazirdaki siyasal partilere de gel-
mesi gerekliliginden bahsetmis ve Gezi’yi, varlik gos-
terse de soniik olan bu siyasal orgiitlerde degisimin sag-
layicisi olarak gérmiislerdir. Bu diisiinceyi Gezi sonrast
Occupy CHP’ye katilan katilimei soyle dile getirmistir:

Occupy® Cumhuriyet Halk Partisi olarak da, te-
mel misyonumuz, bir noktada CHP’yi degistirmektir.
Ama bu kendi kendine, eski i¢inde bulunan insanlarla
degistirmek degil, ayn1 zamanda yeni yiizler kazandir-
mak, yeni bir siyaset anlayis1 ortaya koymaktir... Gezi
hareketi, Gezi ruhu, bu ruha adanmis olan insanlar tara-
findan siyasetin icine sokulmustur. Ben de bu kisilerden
biri oldugum igin, bunu rahatlikla sdyleyebiliyorum. Ve
bu insanlar da 6nden giden, koprii vazifesi goren insanlar
da, nice Gezi Parki’'ndan, Y kusagindan olan kisilere bu
kapilari ardmna kadar acacaktir. Bizim misyonumuz da
bu ve o kapinin basinda da nobet tutacagiz. Orada kal-
silar hatta daha fazla kisi de gelsin. Artik eski siyaset
anlayis1 Tirkiye’den tasfiye edilsin diye...

Sonug olarak bu temada vurgulanmasi gereken
katilimcilarin ¢ogunun oOrgiitlenmenin dnemini belirt-
mis olmasidir. Boylesi bir orgiitlenme bilincini tasiyan
bu katilimeilar; aslinda politikaya karsi ilgilerinden ve
Gezi Oncesi de politik olaylarin uzaginda olmadiklarin-
dan bahsetmislerdir; ancak Gezi’ye kadar bu ilgilerini
gerceklestirebilmek i¢in uygun bir yer/ortam bulamadik-
larin1 vurgulamiglardir. Diger taraftan, burada bu siya-
sal katilimin nedeninin protestocularin Gezi dncesinde
duyumsadiklar1 bu politik ilginin olmadigini not etmek
gerekmektedir. Nitekim bu katilimin arkasindaki sosyal
psikolojik mekanizma, Gezi Parki protestolarinin kati-
Iimcilara sundugu baglamin (6rn. protesto sirasinda po-
lisle olan gatisma ve sonrasinda parkta yasananlar) farkli
siyasal gruplari ve organizasyonlar1 tantyip degerlendi-
rebilmelerine olanak saglamasidir.

Polisle Karsi Karsya Gelme

Gezi Parki protestolarinin, ¢ogu katilime i¢in, pro-
testocularla polisin ilk kez kars1 karsiya geldigi gergek
bir alan olma iglevi vardir. Polisle kars1 karsiya gelme-
nin, bireyin kendi basina cesaret edemeyecegi bir durum
oldugu, 6te yandan bireyin kitlenin bir parcasi oldugun-
da kendisini daha giiclii hissettigi anlagilmaktadir. Kati-

3 Occupy CHP ismi, Birlesik Devletler’de 17 Eyliil 2011°de
bir grup protestocunun New York sehrindeki Zuccoti Par-
kinda baslattiklar1 daha sonrasinda Birlesik Devletlerin
%1’ini olusturan st siifin ¢ikarlariin merkezi olarak
gordiikleri finans merkezi Wall Street’in isgal edilme-
siyle iilke ¢apinda bir protestoya doniisen “Occupy Wall
Street” hareketine bir génderme tagimakta ve partinin bu
degisim i¢in iggal edilmesi gerektigi gibi bir anlami ifade
etmektedir.
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Iimcilarin bir kismi, sadece protestoya katiliyor olmanin
6nemini belirtmislerdir. Ezici bir giice kars: verilen mii-
cadeleye ragmen, katilimcilar sadece orada bulunmanin
bile onemli oldugunu sdylemislerdir.

Orada, insan c¢ok biiyiik ¢eliskilere diisliyor orada.
Gittiginde hicbir sey yapamiyorsun. Gaz atiyorlar, geri
kosuyorsun. Duruyorsun. Gaz atiyorlar, geri kosuyor-
sun. Tekrar duruyorsun. Gaz atiyorlar, geri kosuyorsun.
TOMAyla islantyorsun. Birileri 6nde, birileri arkada sii-
rekli yer degistiriyorsun. Ama oradaki higbir bireyi yok
sayamayiz. Hi¢ kimse 6nemsizdi diyemeyiz. Oyle desek
zaten 50 kisi ¢ikar zaten 50’si de gozalti olurdu yani. O
yiizden evet herkes ¢ok 6nemliydi. (SYKP)

Katilimetlarin - ig-grup (6rn., protestocular) ve
dig-grup algilarinda bir genisleme oldugu goriilmis ve
dig-grubun polisten baslayarak devlet yetkililerine ve
hiikiimete kadar genisletildigi gdzlenmistir.

Elindeki o seyle [polis] bana tekme atmaya bagla-
di. O an dedim ki polis halki koruyan manasinda aslinda
hicbir zaman 6yle olmadi. Belli bir goriisiin savunuculu-
gunu yapan ve onlarm biirokratik savunucusudur polis.
Bunu cidden géziimle deneyimledim. Simdi de AKP hii-
kiimeti var. Bu polis AKP’nin polisidir dedim. (TKP -2)

Katilimcilar ayrica polisle karst karsiya gelen her-
kesin i¢-grup olarak goriildiigiini belirtmis ve gelecekte-
ki protestolarla kolektif eyleme katilimin siirebilecegini
belirtmistir.

O ylizden ¢iktigim her eylem alaninda, kendi s6-
zimi sdyleyecegim her alanda bu baskiyi, bu siddeti,
bu terdrii hissedebiliyorum devlet tarafindan yaratilan,
devletin kolluk giigleri tarafindan yaratilan. Yani bunu
hem birey olarak hissediyorum hem de o o6rgiitliiliigiin
icerisinde, o orgiitli uyumun igerisinde hissediyorum
ve zaten bugiin polise karst kurulan barikatlar, bugiin
Taksim’de yani Gezi Parki siirecinde Taksim’de kurulan
barikatlar aslinda buna kars1 bir 6tkeyle buna karst bir
0z savunmayla, direnisle kurulmus barikatlardir. Ya da
bugiin iste mesela tas atan ¢ocuklar Kiirdistan’da, buna
kars1 bir direnis hattin1 olusturan ¢ocuklardir, bu saldiri-
ya, bu siddete kars1. Ciinkii her siddet, her saldir1 kendi
direnisini de olusturur, kendi 6z savunmasini olusturur.
(DAF)

Gezi’de Polisle Karsilasmaya Dayali Giiclenme Deneyimi

Bir katilimei disinda tiim katilimeilar polisle dog-
rudan ¢atigma yasadigini ve bu deneyimde giiclendikle-
rini hissettiklerini belirtmislerdir. Bir katilimci tarafin-
dan Ozetlenen, yasaya karsi gelmeyle ilgili ¢arpict bir
ornek asagida paylasilmistir.

En basta seylere, ilk birkag giin boyunca siirekli
sunlar yapiliyordu, aman tas atmayalim, aman sunu yap-
mayalim, aman bunu yapmayalim, aman siddet olmasin
iste kiifiir etmeyelim, onu yapmayalim, bunu yapmaya-
Iim falan... Nihayetinde bir noktadan sonra patladim

ben, hatta Akaretler’e destege gelmemiz gerekiyordu. Ik
tast attigim giin, “Evet artik ¢ok dogru bir sey yapiyo-
rum.” dedigim giindiir. {1k tas: attigim giin. Ciinkii boyle
bir sey yok yani... Akaretler yokusunda yaklagik tic-dort
bin tane insan, dnde barikat, barikatin biraz gerisinde-
ler, polis stirekli gaz atiyor, siirekli gaz atiyor ve bunlar
orada bariscil bir sekilde bekliyorlar. Onde polise siirekli
tas atan bir arkadas, bir arkaya baktim, bir 6ne baktim
en fazla 10-15 tane polis var. Bu mu yani? Bariseil ey-
lem dedigimiz bu mu? Orada durup gaz yemek mi veya
iste tepki vermek bu mu? Hi¢ mantikli gelmedi. Hemen
oradan iki kaldirim soktiik arkadasla beraber. Bunlardan
bdyle giizel iri iri taslar tirettik. Yaklagik bir saat boyunca
polisle siirekli olarak catigtik. Benim i¢in en dogru yap-
tigim is oydu. Ve ondan sonra aktif olarak gatigmalara
katilmak yani. (DM)

Mesru olma konusu bir¢ok kez giindeme gelmistir
ve polise karsi siddet igeren tepkinin uygunluguyla ilgili
sorunlar tartisilmistir. Katilimeilarin tamami, polisle ¢a-
tigmanin mesru oldugunu belirtmistir.

Sonra Gezi’de ola ola, polis bana siddet uyguladik-
ca benim daha ¢ok gidesim geliyor... Ben biraz daha hii-
manist yaklasarak polislerle konusmaya ¢alistim. Dedim
ki neden boyle yapiyorsunuz? Bizim buradaki talebimiz
ne biliyor musunuz? Onu anlatmaya ¢alistim. Polis dedi
ki siz vatan hainisiniz. Dedim ben vatanimi seviyorum,
6yle bir derdim yok benim... (TKP -2)

Katilimcilar, genel olarak protestoya “katilma ihti-
yac1” ya da polis siddeti nedeniyle protestoda digerleriy-
le birlikte bulunma ihtiyaci hissettiklerini de belirtmistir.

Karsinda miithis bir organize gii¢ var, silahli kuv-
vet var. Senin elinde higbir sey olmamasina ragmen
giinlerce ona direniyorsun. Cok yorucu bir sey. Zihnen
de ¢ok yorucu fiziksel olarak da ¢ok yorucu. Ama her
giin ¢ikiyorsun, mesai gibi, yani sabah evden ¢ikip gece
12°ye 1’e kadar alandaydik. Orada ne yaptin dersen, o
saati gegirmekle higbir sey. Ama orada olmakla her seyi
yaptim. Iste o polisin biitiin kendi taktiklerini degistir-
mesi, iste her seyi etkiledi. (SYKP)

Direnis Yoluyla Gii¢clenme

Gezi Parki protestolari, birkag giin siiren polis-pro-
testocu ¢atigmasina sahne olmus (31 Mayis-2 Haziran)
ve bunun etkisi Begiktas semti ¢evresinde de slirmiistiir.
Polis giictiniin Taksim bolgesi digina yayilmasi sonrast,
protestocularin Gezi Park’indaki varliklari ve eylemleri,
polisin parka 15 Haziran sabahi erken saatlerdeki mii-
dahalesine kadar devam etmistir. Boylelikle, kars1 kar-
stya gelinen polisle bas edebilme, agik¢a bir giiglenme
deneyimi olarak ifade edilebilir olmustur. Ote yandan
protestocular i¢in direnis ve dayanisma i¢inde parkta bu-
lunuyor olmak bile kendi basina birer giiglenme deneyi-
mi olarak goriinmektedir. Bireyin, daha dnceki inanigla-
rindan farkli olarak orada bulunuyor olmasi da otoriteler
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tarafindan giliclenme deneyiminin bir gostergesi olarak
nitelendirilmistir. “Hani oradaki o giindiiz olan iste bir
yandan yoga yapan insanlar, éteki tarafta namaz kilan
ve onun etrafinda ¢cember yapmis ateistler... Bu mesela
niye dogru hissettiriyordu, ¢iinkii ortaklasabildigimizi
gosteren bir seydi.” (HDP -1)

“Sen yoksan bir kisi eksigiz” diye sloganlastirilan
hassasiyet, katilimcilarla yapilan goriismeler boyunca da
¢ok belirgin olmustur. Bu sdylem, bireyleri protestoya
katilim i¢in cesaretlendiren bir slogan haline doniismiis
ve goriigmelerde farkli bicimlerde dile getirilmistir. Ka-
tilimeilar sadece “orada bulunmay1” kendilerine diisen
onemli bir gorev olarak belirtirken bunun giiglenme duy-
gusu sagladigini da belirtmislerdir.

Bireysel olarak ne yapabildim? Herkesin biiyiik
ihtimal yapabildigi kadar sey yapabildim. Yanimdaki
birkag¢ insani siiriikleyip gazdan ¢ikarabildim. Ya da iste
TOMA’ya verilemeyecek, kendini tatmin edecek ufak
zararlar verilebilmistir en fazla. Ama o, polisin goziinii
korkutup onlarin da algisint degistirmek en biiyiik ka-
zangtir yani. Ben onu yaptim, herkes onu yapti. (SYKP)

Bazi1 katilimeilar, giiclenme duygusu {izerine soru
soruldugunda, belirgin bir deneyime igaret etmezken ya-
sanilanlarin tamamini gliglenme deneyimi olarak deger-
lendirmislerdir.

O kadar fazla dogru bir sey yaptigimi diisiiniiyor-
dum ki ben hala Gezi Parki’nda yasamay1 6zliiyorum.
Kendimle o kadar gururluydum ki ben hayatimda belki
de hi¢ o kadar gururlu olmadim, bir daha hayatim boyun-
ca hatta o konuda iste kendime dévme yaptirdim falan
filan ki iste yanimda tasiyabileyim o kadar gurur verici
bir seydi benim i¢in. Bagindansa yani basi derken polis
miidahalesinden sonuna kadar orada olabilmek benim
icin ¢ok degerliydi. (SDP -1)

Yeni Grupla Giiclenme Duygusu

Katilimeilar, giiglenme deneyiminin gelecek pro-
testolara katilim isteklerini nasil etkiledigini farkli yol-
larla tartigmiglardir. Bazi katilimeilar i¢in bu durum,
Gezi’de oldugu gibi, alanlardaki protestolarda polisle
catismay1 ve bu sefer bu deneyimi tiyesi olduklar1 yeni
grupla birlikte deneyimlemeyi icermektedir. “Gegen 1
Mayis eyleminde yine Taksim kapatilmisti. Besiktas tan
yiiriindii daha ¢ok, oradaki eylemde polise karsi verilen
miicadele, Taksim’e ¢ikma hedefinin gerceklestirilmesi
icin sergilenen kolektif eylemle beraber biitiin bir miica-
deleyi somutlastirabilivim.” (OK -2)

Digerler katilimcilar, protestolara katilma istegi-
ni yukaridakinden farkli ifade etmistir. Katilimcilardan
biri, Gezi protestolarmin diger orgiitlerle birlikte yeni-
den kolektif eyleme katilma istegi ile sonuglandigini
belirtmistir.

Ben dedim ne yapabilirim, tagla tiifekle yapamaya-
cagim. Gideyim okuluma, dergide mi yazarim, kendim

nasil bir egitim alabilirim bu konuda hangi sinifa nereye
yonlenecegim. Boyle dedim. Okuldaki forumlara vesaire
katilarak kendimi egitim siirecine aldim. Ciinkii bir yan-
lis var ve bu yanlisin karsisinda devlet kadar giiglii degil-
sin, kuvvetli degilsin ama bir bireysin. Ne yapabilirsin?
Konusabilirsin, yazabilirsin, okuyabilirsin, okudugunu
anlatabilirsin. Ben boyle diisiindiim ve zaten bunun igin
de orgiitlendim. (TKP -2)

Yukarida da goriildiigii gibi, katilimcilarin tamamiu,
yeni gruplartyla edindikleri farkli bigimlerde giiclen-
me deneyimlerinden bahsetmislerdir. Baz1 katilimcilar,
birbirine yakinlik duygusunun bu hissi yarattigini ifade
ederken, digerleri, ilk kez Gezi’de deneyimledikleri,
yeni gruplariyla polise karst durmanin giiglenmeyi ya-
rattigini belirtmislerdir.

Gezi Ruhu Uzerine

Yazili olarak tanimlanmamig olmasina ragmen,
Gezi Ruhu kavrami, park ve devamindaki protestolarda
goriilen dayanismay1 ifade eden sdylem olarak kullanil-
mis ve kullanilmaya da devam etmektedir. Gezi Ruhu-
na uygun davranisin nasil olacagi soruldugunda, farklt
gruplardan gelen katilimcilarin tanimlar1 ¢ok biiyiik 6l-
¢lide ortiismektedir. Gezi Ruhu i¢in tekrar edilen tanim-
lar, otorite karsiti, 6zgiirlikkeii, kolektif, yardimsever ve
ayristirict olmayan seklinde siralanmistir. Katilimeilar-
dan biri Gezi ruhunu tanimlamis ve beraberlik duygusu-
nun nedenini protestocularin dayanigma yetisi tizerinden
aciklamustir.

Yani ruh olarak bu olustu aslinda. Birlik olmanin
ne demek oldugu ruhu olustu ya da acaba gitsem bana
bir sey olur mu diye diisiinmek yerine, eski zamanlarda-
ki mesela 1 Mayislar1 hatirlayin, insanlar Gezi ruhundan
sonra savasmaya ya da o gaz kapsiiliine alisti. Insanlar
yani bagigiklik kazandi yanmiyoruz artik. O olustu artik
korkularimizi kirdik biraz. Bu Gezi ruhunun insan bile-
giyle olusmasini sagladi. Gezi ruhu dediginiz bu yani
aslinda. (VIDA -1)

Bahsedildigi gibi, bazi katilimcilar Gezi ruhunu
AKP’ye kars1 gosterilen bir karsitlik olarak tanimlarken,
bu karsithigin asil kapitalist sisteme bir karsitlik oldugu-
nu daha ¢ok tekrarlamigtir:

Yani nasil davranmalidir biraz sey oluyor. Yani
hani boyle iistten degerlendirmek istemiyorum tabi,
ama Ozgiir bir yasami yaratmak istiyorsak, iste var olan
devlet diizenini, var olan kapitalist sistemin somiiriisiine
kars1 bir miicadeleyi olusturmak istiyorsak bugiinden,
ozellikle ezilenler arasinda bu sistemin orgiitlemeye ¢a-
listig1 bencillik, rekabetei, hirs dolu o iliski bigiminin, o
iktidarlt iliski biciminin simdiden yikilmasi gerektigini
diistiniiyoruz biz. O yiizden de bulundugumuz alanlarda
kendi orgiitliiligiimiiz, kendi kolektif uyumumuz igin-
de iktidari, bencilligi, rekabeti, hirsi, bu iliski bigimini
simdiden yok ediyoruz. O yiizden paylagsmanin, daya-
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nismanin ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz. Ve sadece
paylasmanin, dayanigmanin ekonomik olarak degil, ayni
zamanda bir yasami beraberce siirdiirmek noktasinda,
bir miicadeleyi omuz omuza verme noktasinda da 6nem-
li oldugunu diistiniiyoruz. (DAF)

Gezi Ruhu ve Yeni Grup Uzerine

Katilimcilara Gezi Ruhunun karakteristigiyle tiye-
si olunan yeni grubun ilkelerinin ne dl¢lide Ortlistiigi
soruldugunda “oldukga Ortiigiir” ve “tamamen Ortligiir”
gibi olumlu cevaplar alinmistir. Gruplarim ilkeleri farkli
tanimlanmis olsa da, algilanan Gezi Ruhu taniminin 6r-
tiismesi yeni grup ic¢inde yiiksek olmustur. Bu durumu
bir katilimei su sekilde agiklamaktadir: “Cok ortiisiiyor,
¢ok ¢ok drtiigiiyor. Hatta su anda da onu yagattigimi dii-
stintiyorum, umarim da oyle devam eder.” (SYKP)

Bazi katilimcilar, Gezi Ruhunu bir gruba katilmig
olma nedeni olarak gostermistir. Gezi Ruhu, bir katilimci
tarafindan, yeni bir gruba ait olma duygusunu saglayan
nedenin kendisi olarak yorumlanmuistir.

Gezi ruhunu olusturan seyler, temel ilkeler sanirim
yani zaten bu ilkeler olmasa Gezi ruhu da benim ruhum
da olmazdi, yani bizi de her seyi i¢inde barindirtyordu,
iste Gezi’yi de bu ylizden ¢ok sevdim, iste Nor Zar-
tonk’u da i¢inde barindiriyordu. Bu yiizden Gezi’yi ¢ok
sevdim, bu ylizden kendimi Gezi’ye ve Nor Zartonk’a ait
hissediyorum. (NZ)

Bir diger katilimer da benzer deneyimini su sekilde
Ozetlemistir:

Mesela ¢cimlerde oturup konusmak VIDA’yla bera-
ber, bende mesela ¢ok boyle Gezi flashbackleri* olustur-
du. Ya da ne bileyim, boyle herhangi bir problem oldugu
zaman herkes isini birakip aninda bdyle hemen ne ya-
piyoruz, herkes bir gérev dagilimi ve ona gore hareket
etme seklinde. O anlarda mesela ¢ok Gezi’yi yagtyormus
gibi hissettim biraz. (VIDA -1)

Ozellikle, katilimcilardan biri Gezi ruhuyla iiye-
si oldugu grupla Gezi’deki diger protestocular arasin-
da carpici bir iliski kurmustur. Gezi ruhunun sagladigi
kapsayict ilkelerin herkesi bir ¢ati altinda toplamasindan
cok, bir Miisliiman olarak, Gezi ruhunu farkli grup iiye-
lerini birbirlerinin ilkelerini anladig1 bir platform olarak
tanimlamistir.

Orada kimler vardi? Sosyalistler vardi. Sosyalist-
ler bugiin ne i¢in ugrasiyorlar, sosyalizm ismi altinda ve
sosyalist orgiitler ismi altinda niye orgiitleniyorlar? Ge-
lir adaletsizlikleri i¢in orgiitleniyorlar, ekonomik, on-
dan sonra iste doga katliamlari yiiziinden orgiitleniyor-
lar. Baktigimiz zaman onlarin yaptig1 is, belki dinle ara-
larinda bir mesafe var ama tamamen dine, Islam’a uy-
gun isler yapiyorlar, kendileri farkinda degiller... Hani
peygamberimizin bir hadisinde geger, “Kiyametin bes
dakika sonra kopacagini bilseniz, elinizdeki fidani di-

4 Gegmisi gosteren sahne.

kiniz.” der. Boyle bir sozii vardir peygamberin. Orada
yapilan tepki tamamen bize gére, Islami bir tepkidir,
dine uygun bir tepkidir. Herhalde bugiin, Hazreti Mu-
hammed yastyor olsaydi, Gezi Parki’nin barikatlarinda
olurdu. (DM)

Giiclenme ve Gezi Sonrast Gelecekteki Eylemlere Katilim

Gliglenme konusu tartigilirken, katilimeilar birey-
sel deneyimlerinden bahsetmislerdir, bununla birlik-
te ayrica Gezi’nin siyasal alanda da genel bir degisim
yarattigin1 vurgulamislardir. “Hali hazirda benim gibi
bir¢ok insan iginde belli bir karsit gériis barindiryp da
kendini konumlandirmaya ¢aligiyor ise bu bir yol gos-
terici oldu. Oniimiizdeki tarih icin bir kilit tagi oldu. Bu
kilit tasina basan insanlarin oniine bir siirti yol ¢ikti.”
(TKP -1)

Katilimcilar, Gezi’yi daha biiyiik bir toplumsal
degisim yaratan bir olgu olarak algilamislardir. Protes-
tolarin anlik getirilerinden ¢ok, Gezi’nin gelecegi etki-
leyecegi tarif edilmis, daha ¢ok uzun vadeli etkilerinden
bahsedilmistir.

Gezi komple bugiinii degistirdi ve yarmnin tohumla-
rin1 att1. Yani ¢ok orgiitsiiz ¢ok egitimsiz ve ¢ok dagimik
gruplar ama bu gruplarin i¢inde bu tadi unutmayacak in-
sanlar var ve bu insanlar yarin &biir giin iktidar olacaktir.
Yani er ya da geg¢ baris kazanacak, durduramaz ¢iinkii
diinyanin gidisi boyle. (AKM -1)

Bagka bir katilimc1 da benzer sekilde Gezi’nin
uzun soluklu etkilerinden, 6rnegin belirli bir olusumda
birlesebilme ihtimalinden, bahsetmistir:

Ondan sonra sonugta yani Istanbul gibi bir metro-
polde ondan sonra yani fikri olarak daha once hi¢ yan
yana gelmemis insanlarin bir araya gelmesi de oldukga
etkili bir seydi. Ya bu aslinda belki ileride hani bu ruh
tekrar canlandig1 zaman bir birlesim, bir birlesme tabani-
nin olusabilecegini disiiniiyorum aslinda. (SDP -2)

Katilimeilar 6zellikle Gezi Ruhunun gelecekte de
stirecegini ifade etmislerdir. Birgogu, yukarida ifade
edildigi gibi, Gezi Ruhunun iiyesi olduklart grup icin
devam edecegini belirtmislerdir. Digerleri, Gezi Ruhunu
yeni gruplar araciligryla veya bu gruplarin katilim ¢agri-
styla (6rn., yukarida deginilen Birlesik Haziran Hareke-
ti) buldugunu iletmistir. Fakat genel olarak, katilimeilar
Gezi’de deneyimlediklerinin aynisini veya bir benzerini
gelecekte de deneyimleyeceklerine olan inancini dile ge-
tirmistir.

Tartisma

Yukarida da belirtildigi {izere miilakat sorularmnin
1) protestolarin etkililigi, 2) bireylerin protesto siiresin-
ce hissettigi giiclenme ve 3) bu hissin yeni katildiklar
siyasi Orgiitlerde de devam etmesi 4) Gezi Ruhu ve yeni
orgiitlerinin ilkelerinin Ortiismesi olmak iizere dort temel
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odak noktast vardi. Miilakat sorulari hazirlanirken, pro-
testolarmn biitlinliiklii bir degisim getirip getirmedigini,
bireysel giiclenme deneyimlerinin bireyin kendisini na-
sil degistirdigini ve protestolarin “ruhu”nun yeni grupta
stirdiiriiltip sitirdiiriil(e)medigini anlamak ve agiklamak
amaci giidiilmustiir.

Katilimeilara protestonun etkililigi hakkindaki fi-
kirleri soruldugunda, vurgu yaptiklari nokta protestonun
sagladigr kisa donemli kazanimlar olmamustir. Birgok
talep iginden, “Gezi Parki’nin oldugu gibi kalmasi”
seklindeki sadece tek bir talebin gerg¢eklesmis olmasi-
na karsin, katilimeilar protestolarin biiylik dlctide etki-
li oldugunu hissetmistir. Odaklandiklar1 noktalar daha
¢ok devam eden olumsuzluklar hakkinda farkindalik ve
protesto sonrasi artmis olan (bireysel) politiklesme ol-
mustur. Bu nedenle, protestonun etkili oldugunu ifade
etmislerdir.

Detaylandirilmig Sosyal Kimlik Modeli (Elabo-
rated Social Identity Model, ESIM; Drury ve Reicher,
2000; Reicher, 1996a, 1996b, 2001; Stott ve Reicher,
1998), kitlesel olaylar1 karsit gruplar tizerinden gergeve-
lemekte ve ayrica kimlik gelisimini gruplar arasi dina-
migin bir fonksiyonu olarak incelemektedir. Protestolar
stirecindeki gliclenme deneyimi ESIM’de ve sosyal psi-
koloji alaninda yapilan diger arastirmalarin da gosterdigi
gibi (Acar ve Ulug, 2016; Drury ve Reicher, 2000; Rei-
cher, 1984) ortaya konulan argiimanlarla benzerlik gos-
termistir. Polisle kars1 karsiya gelenler, kendilerini polis
siddetinin bir sekilde tistesinden gelmis olarak hissetmis
ve bu deneyimi kendilerini giiglendirici bir deneyim ola-
rak tanimlamiglardir.

Ayrica, parktaki direnis, geleneksel protesto algi-
siin Otesinde tanimlanmistir. ESIM’de ayrmtili olarak
tarif edilmemesine kargin park direnisi ve bu siirecte
gosterilen dayanisma, katilimcilar giiclenme deneyi-
mine katkida bulunmustur. Katilimcilar parkta bulunma-
y1 —digerleriyle bir arada olmayi— giiglenme deneyimi
olarak tanimlamiglardir. Direnigin kendisi ve polise karsi
direnilen eylemler, otoriteye karsi giic géstermek argii-
manlariyla birlikte ele alindiginda; ESIM’de savunulan
gliclenme deneyimleriyle paralellik gosterdigi de goriil-
mektedir.

Gezi Ruhu ve iiyesi olunan yeni grubun ortiisme-
siyle ilgili sorulan sorular yeni bir grup segerken pro-
testolar siiresince olugsmus biitiinlestirici bir kimligin et-
kili olup olmadigin1 anlamay1 amaglamistir. Gezi Ruhu,
gruplarca benzer sekilde tanimlanmustir. Uyesi olduklar
gruplarin ilkeleri arasindaki bariz farkliliklardan bahset-
melerine karsin Gezi ruhunun ne dlgiide kendi grupla-
riyla oOrtiistiigii sorusu soruldugunda, katilimeilar bityiik
Ol¢iide ortiistiigiinii belirtmistir. Bu sebeple Gezi ruhuyla
kurulan bagin yeni grup se¢iminde anlamli bir etki yarat-
t181 diistintilebilir.

Genel Tartisma

Bu caligmanin temel amaci, Gezi Parki eylemlerine
Istanbul’da katilan protestocularn deneyimleri iizerin-
den etkililik, protestocularla 6zdeslesmek ve gii¢lendir-
menin, kimlik ve kolektif eyleme katilim iizerindeki et-
kisini anlamaktir. {1k ¢alismada, Gezi Parki protestolari-
na daha 6nceden herhangi bir siyasi orgiite iiye olmayan
katilimeilarin etkililik, 6zdeslesme ve bu iki degiskenin
katilim ve Gezi Ruhuna inanisina bakilmistir. ikinci ca-
lismada ise, protestoculari nelerin giiclendirmis hissettir-
digi ve bu giiglenme hissinin 1) protesto sonrasi yeni bir
siyasi partiye/orgiite katilimdaki rolii ve 2) iiyesi olunan
yeni gruplarla ve kimliklerle protestoya katilimin siirdii-
riilmesi arasindaki iligkisi aragtirilmistir. Aragtirmanin
sonuglar protestocular, polis gibi dis gruplar ve protes-
tonun “objektif” ve “subjektif” sonuglar: arasindaki ilis-
kiyi, giiglenmenin deneyimlenip deneyimlenmedigini,
bu deneyimin kimligi hangi durumlarda ve daha sonra
nasil etkiledigini veya degistirdigini anlamaya yardimet
olmustur.

Etkililik ve Ozdeslesme

Birinci ¢alismada etkililik algisinin bireyin protes-
tolar sonrasi herhangi yeni bir siyasi orgiite katilimini
etkileyip etkilemeyecegi incelenmistir. Etkililik ve gele-
cekte bir siyasi orglite katilim arasinda anlamli bir iligki
bulunmamistir. Bu bulgu, sosyal kimlikle ilintili kolektif
eylem kuramlar1 baglaminda gelecekte bir siyasi orgiite
katilim i¢in etkililik yerine giiglenmenin daha etkin bir
rol oynayabilecegi seklinde yorumlanmistir.

ikinci caligma baglaminda, protestolar somut degi-
simler saglamamasina ragmen katilimcilarin protestola-
rin ¢ok bilylik 6l¢iide bagarili oldugunu hissetmeleri de
ayni ¢ikarimi destekler niteliktedir. Boylelikle toplumsal
degisimin sadece toplumsal hareketin giicliyle degil, bi-
reylerin tiyesi olduklar eylemle 6zdesim kurmalarinin
giiclenme hissi saglamasi yoluyla da gerceklestigi anla-
stlmaktadir (6rn, protestocu olarak 6zdeslesme; van Zo-
meren, Postmes, Spears ve Bettache, 2011). Giiglendir-
me ve sosyal kimlik arasindaki iligki tizerinden kolektif
eyleme katilim, var olan sosyal kimligi merkezilestirebi-
lir ve hatta bu kimligi doniistiirebilir. Protesto siiresince
yasanan giliclendirme ve sosyal kimlikteki sonradan olan
merkezilesme yahut doniisme, arasindaki bagi daha de-
tayli anlamak i¢in daha kapsamli sosyal psikolojik ana-
lizlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Orgiitlenme Yoluyla Ortaya Cikan Giiclenme
Deneyimleri ve Politiklesme Siireci

Ikinci ¢alismamin sonuglarina gore, etkililik, 6r-
negin Gezi Parki’nin park olarak kalmasi gibi sadece
amaca yonelik objektif degisimin gerceklesmesi olarak
degil, ayn1 zamanda protestolarin bireyi politiklestirmesi
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gibi daha subjektif bir degisim olarak da tanimlanabilir.
ESIM’de ortaya konulan argiimanlarla paralel olarak
(Drury ve Reicher, 2000; Drury ve Reicher, 2005), po-
lisle kars1 karsiya gelme deneyimi yasayan protestocu-
lar bu deneyimin kendisinin protestolarda yer alan diger
protestocular1 anlamanin yeni bir yolu oldugunu ifade
etmislerdir. ESIM’de de aciklandigi gibi protestolar
sirasinda yeni ortaya ¢ikan normlar (6rn, Gezi Ruhu)
bireylerin polise karsi birlikte miicadele etmesiyle se-
killenmistir. Ozellikle, polisle basarili miicadele veya
polisi Taksim bdlgesinden uzakta tutabilme gibi ¢iktilar,
protestocularin goziinde bu davranislar1 daha mesru kil-
mistir.

Miilakat ¢alismasinin bulgulari, polisle kars1 kargi-
ya gelmenin 6tesinde, hiikiimetin geri almak icin cesitli
girisimlerde bulundugu ve beklenenin disinda davranis-
larla karsilastig1 (Orn, ortaklasa yasam, aligveris ortami-
nin azhigi, karar verme komutasinda ast {ist olmayisi),
direnise sahne olan parkta bulunmanm veya giinliik ak-
tivitelere katilimin kendisinin de en az polisle kars1 kar-
stya gelme deneyimi kadar bir giiclendirme sagladigina
isaret etmektedir. Bu sonug da ESIM’i destekler nitelikte
bir sav olup, protestocular icin giice kars1t miicadelede
sokaklardaki aktorlerden ve sokakta yasananlardan oOte
bir anlam igermektedir.

Ayrica katilimcilar tarafindan segilen yeni grup-
lart degerlendirmedeki 6nem, katilimcilarin Gezi Ruhu
kavrayislart ve bu kavrayisin yeni grubun ilkeleriyle 6r-
tiismesinde yatiyor goriinmektedir. Gezi Ruhu pek ¢ok
ve birbirinden farkli gruplar tarafindan benzer sekilde
tanimlanmustir. Bu gruplar kendi gruplarmi tanimladik-
lart zaman, kullandiklar1 dil grubun ideolojik ilkelerine
odaklanmakta ve burada da bu gruplar icerisinde farkl
bakis agilart agik bir sekilde goriilebilmektedir. Fakat ka-
tilimeilara, tiyesi oldugu grupla ve Gezi ruhu arasindaki
ortiisme soruldugunda, katilimcilarin ¢ogu ikisinin de
yiiksek oranda birbiriyle ortiistiigiinden bahsetmis, hatta
bazi katilimcilar tamamen Ortilistiigiini belirtmistir.

Kisithhklar ve Gelecek Arastirmalar I¢in Oneriler

Mayis 2013’te baslayan Gezi Parki protestolarmin
iizerinden {i¢ yildan fazla bir siire ge¢mistir. Protestola-
rin bitmesiyle, bir siyasi parti (6rn, Gezi Partisi) ve sol
egilimli ¢esitli drglitlenmeler (6rn, Sol Cephe ve Birlesik
Haziran Hareketi) olusmustur. Bu 6rgiitlenmelerin ortak
goriisii, Gezi ruhunun insanlar i¢in “dahil olma” ve “6r-
giitlenme” anlamia geldigi yoniindedir. Bu durum bize
“dahil olma” ve “orgilitlenme” konularinda bilgi saglasa
da, politiklesmenin etkisinin ne kadar siirdiigiine dair
caligmalar mevcut degildir ve bunun gelecekteki pro-
testolart ne 6lgiide etkileyecegi de bilinmemektedir. Bu
sebeple gelecekteki calismalar protestoya katilimin uzun
vadedeki etkilerine odaklanabilir (ayrica bkz. Ulug ve
Acar, 2017).

Bu ¢alismanin sonuglari {izerine sorulmasi gereken
diger bir soru da giiglenmenin hangi boyutunun genelle-
nebilecegi sorusudur. Ornegin, tek yonlii bir protestoda-
ki tek bir konu iizerine edinilen giiclenme deneyiminin,
gelecekteki farkli yonde ve konularda olan protestolar
iizerinde etkisi olacak midir? Farkli amaglarla gercekle-
sen ¢esitli kolektif eylemlere katilma istegini ve kimlik
tizerinde hangi ¢esit gliglenmenin ne derece etkili oldu-
gunu anlamak adina, kolektif eylem davranisinin baslan-
gict ve slirdiiriilmesi iizerine daha ¢ok ¢alisma yapilmast,
bu caligmanin sonuglartyla Gezi sonrasi yasanan bagka
protestolara katilim iligkisinin daha iyi anlagilmasina da
katki saglayacaktir. Ayrica, bu calismadaki degiskenle-
rin kategorik oldugundan ve ¢alismada Gezi Ruhunun
da operasyonel taniminin yapilmadigindan bir kisitlilik
olarak bahsetmekte fayda vardirn g¢alismanin bir. Ge-
lecek caligmalarda daha yapilandirilmis, psikometrik
ozellikleri kanitlanmig 6l¢lim araglariyla bu kavramlarin
Ol¢iilmesi gerekmektedir.

Arap Bahar1 ve 2011°deki Wall Street’i Isgal Et
Hareketi’nden (Occupy Wall Street) bu yana, kiiresel
olarak gerceklesen toplumsal ayaklanmalar daha ¢ok
dikkat cekmeye baslamistir. Bu tip olaylar diinyanin her
yerinde devam ettigine gore, kolektif eylemlerin nasil
ve neden basladiklar1 ve bireyin kendini bu olaylarda
nasil konumlandirdigi gibi sorularn cevaplar: biiyiik
6nem arz etmektedir. Yukarida da deginildigi gibi, pro-
testo siiresince yasananlar 6rnegin protestocularin kendi
yasamlarma olan bakis agilarmin degismeye baglama-
s1 gibi protestocularn hayatlarinin farkli yonlerini bir
sekilde etkilemistir. Protestocular daha once dig-grup
(oteki grup) tiyesi olarak gordiikleri kisileri artik i¢-grup
liyesi olarak gormeye baslamistir ve polis gibi mevcut
durumu devam ettirenler ise dig-grubun temsilcisi haline
gelmistir. Bu nedenle bireylerde bu degisiklikleri yaratan
deneyimleri anlamak, hem toplumsal hareketlerin nasil
baslaylp devam edecegini hem de toplumdaki gruplar
arast dinamiklerin nasil hizlica degisebilecegini daha iyi
anlamamizi saglayabilir. Politiklesmenin ve drgiitlenme-
nin nasil ortaya ¢iktigini ve siirdiirildiiginii anlamak,
devletlerin ve halklarin nasil bir etkilesimde bulundugu-
nu anlamamizi saglayacak ve bu etkilesimlere dayanan
kalic1 bir sosyal degisimin nasil saglanabilecegi lizerine
derinlemesine bir bilgi de verecektir.



76  Tiirk Psikoloji Yazilart

Kaynakc¢a

Abrams, D. ve Hogg, M. A. (2010). Social identity and
self-categorization. J. F. Dovidio, M., Hewstone, P.
Glick, ve V. Esses (Ed.), The SAGE handbook of
prejudice, stereotyping and discrimination iginde
(179-194). London, UK: SAGE Publications.

Acar, Y. G. ve Ulug, O. M. (2015). Becoming us without
being one: A social psychological perspective on
the Gezi Park protesters and negotiating levels of
identity. G. Kog ve H. Aksu (Eds.), Another brick
in the barricade: The Gezi Resistance and its af-
termath iginde (34-54). Bremen, Germany: Wiener
Verlag flir Sozialforschung.

Acar, Y. G. ve Ulug, O. M. (2016). Examining prejudice
reduction through solidarity and togetherness expe-
riences among Gezi Park activists in Turkey. Jour-
nal of Social and Political Psychology, 4, 166-179.

Bandura, A. (1977). Self-efficacy: Toward a unifying
theory of behavioral change. Psychological Re-
view, 84, 191-215.

Bandura, A. (1997). Self-efficacy: The exercise of cont-
rol. New York: W.H. Freeman & Co.

Bandura, A. (2000). Exercise of human agency through
collective efficacy. Current Directions in Psycho-
logical Science, 9, 75-78.

Baysu, G. (2017). Gezi Protestolarina Katilanlarin Po-
litik Profilleri ve Demokratik Tutumlar. Tiirk
Psikoloji Yazilari, Toplum, kimlik siyaset: Sosyal
psikolojik yaklagimlar 6zel say1.

Baysu, G. & Phalet, K. (basimda). Beyond Muslim iden-
tity: Opinion-based groups in the Gezi Park pro-
test. Group Processes and Intergroup Relations,
Culture and Collective Action special issue

Cocking, C. ve Drury, J. (2004). Generalization of effica-
cy as a function of collective action and intergroup
relations: Involvement in an anti-roads struggle.
Journal of Applied Social Psychology, 34,417-444.

Di Giacomo, J. P. (1980). Intergroup alliances and reje-
ctions within a protest movement (Analysis of the
social representations). European Journal of Social
Psychology, 10, 329-344.

Drury, J., ve Reicher, S. (1999). The intergroup dynami-
cs of collective empowerment: Substantiating the
social identity model of crowd behaviour. Group
Processes and Intergroup Relations, 2, 1-22.

Drury, J., ve Reicher, S. (2000). Collective action and
psychological change: The emergence of new soci-
al identities. British Journal of Social Psychology,
39, 579-604.

Drury, J., ve Reicher, S. (2005). Explaining enduring
empowerment: A comparative study of collecti-
ve action and psychological outcomes. European
Journal of Social Psychology, 35, 35-58.

Drury, J., & Reicher, S. (2009). Collective psychological
empowerment as a model of social change: Rese-
arching crowds and power. Journal of Social Issu-
es, 65(4), 707-725.

Drury, J., Cocking, C., Beale, J., Hanson, C., ve Rapley,
F. (2005). The phenomenology of empowerment in
collective action. British Journal of Social Psycho-
logy, 44, 309-328.

Grant, F., ve Hogg, M. A. (2012). Self-uncertainty, so-
cial identity prominence and group identification.
Journal of Experimental Social Psychology, 48,
538-542.

Graziano, A. M., ve Raulin, M. L. (2004). Research met-
hods: A process of inquiry. Boston, MA: Pearson.

Hains, S. C., Hogg, M. A., ve Duck, J. M. (1997). Self-ca-
tegorization and leadership: Effects of group proto-
typicality and leader stereotypicality. Personality
and Social Psychology Bulletin, 23, 1087-1100.

Hogg, M. A., ve Abrams, D. (1988). Social identifica-
tions: A social psychology of intergroup relations
and group processes. London & New York: Rout-
ledge.

Hogg, M. A. (2006). Social identity theory. P. J. Burke
(Ed.), Contemporary social psychological theories
icinde (111-136). Palo Alto, CA: Stanford Univer-
sity Press.

Hogg, M. A., ve Hains, S. C. (1996). Intergroup relations
and group solidarity: Effects of group identificati-
on and social beliefs on depersonalized attraction.
Journal of Personality and Social Psychology, 70,
295-309.

Hogg, M. A., Hains, S. C., ve Mason, L. (1998). Identi-
fication and leadership in small groups: Salience,
frame of reference, and leader stereotypicality ef-
fects on leader evaluations. Journal of Personality
and Social Psychology, 75, 1248-1263.

Klandermans, B. (1997). The Social Psychology of Pro-
test. Oxford, UK: Blackwell.

Klandermans, B., Sabucedo, J. M., Rodriguez, M. ve De
Weerd, M. (2002). Identity processes in collective
action participation: Farmers’ identity and farmers’
protest in the Netherlands and Spain. Political Psy-
chology, 23, 235-251.

Klandermans, B. (2002). How group identification helps
to overcome the dilemma of collective action.
American Behavioral Scientist, 45(5), 887-900.

Le Bon, G. (1895, trans. 1947). The crowd: A study of the
popular mind. London: Ernest Benn.

Le Bon, G. (1907, trans. 1908). L’évolution des forces
[The evolution of forces]. London: Kegan, Paul,
Trench, Triibner & Co.

Miles, M. B., ve Huberman, A. M. (1994). Qualitative
data analysis: An expanded sourcebook. London:
Sage.



Kolektif Eyleme Dair Niyetler 77

0Odag, O., Ulug, O. M., ve Solak, N. (2016) “Everyday
I’'m ¢apuling”: Capulcu identity and collective ac-
tion through social network sites in the Gezi Park
protests. Journal of Media Psychology, 28, 148-
159.

Rappaport, J. (1987). Terms of empowerment/exemplars
of prevention: Toward a theory for community psy-
chology. American Journal of Community Psycho-
logy, 15,121-148.

Reicher, S. (1984). The St Paul’s ‘riot’: An explanation
of the limits of crowd action in terms of a social
identity model. European Journal of Social Psy-
chology, 14, 1-21.

Reicher, S. (1987). Crowd behaviour as social action.
In Turner, J., Hogg, M., Oakes, P., Reicher, S., &
Wetherell, M., Rediscovering the social group: A
self-categorization theory (pp. 171-202). Oxford,
England: Blackwell.

Reicher, S. (1996a). Social identity and social change:
Rethinking the context of social psychology. In W.
P. Robinson (Ed.), Social groups and identities:
Developing the legacy of Henri Tajfel (pp. 317—
336). London: Butterworth.

Reicher, S. (1996b). ‘The Battle of Westminster’: De-
veloping the social identity model of crowd beha-
viour in order to explain the initiation and deve-
lopment of collective conflict. European Journal of
Social Psychology, 26, 115-134.

Reicher, S. D. (2001). Crowds and Social Movements.
M. A. Hogg ve S. Tindale (Ed.), Blackwell hand-
book of social psychology: Group processes iginde
(182-208). Oxford, UK: Blackwell Publishing.

Reicher, S. D. (2004). The psychology of crowd dynami-
cs. In M. Brewer. & M. Hewstone, M. (Eds.) Self
and Social Identity (pp. 182-208). Oxford, Eng-
land: Blackwell Publishing.

Reicher, S. D, ve Stott, C. (2011). Mad mobs and Englis-
hmen? Myths and realities of the 2011 riots. Lon-
don: Constable & Robinson Ltd.

Sampson, R., Raudenbush, S., ve Earls, F. (1997). Nei-
ghborhoods and violent crime: a multilevel study
of collective efficacy. Science, 277, 918-924.

Simon, B. ve Klandermans, B. (2001). Towards a soci-
al psychological analysis of politicized collective
identity: Conceptualization, antecedents, and con-
sequences. American Psychologist, 56, 319-331.

Stott, C. J., ve Reicher, S. (1998). Crowd action as in-
tergroup process: Introducing the police perspec-
tive. European Journal of Social Psychology, 26,
509-529.

Tajfel, H., ve Turner, J. C. (1979). An integrative theory
of intergroup conflict. W. G. Austin ve S. Worchel
(Ed.), The social psychology of intergroup relati-
ons i¢inde (33-47). Monterey, CA: Brooks-Cole.

Turner, J. (1985). Social categorization and the self-con-
cept: A social cognitive theory of group behaviour.
E. J. Lawler (Ed.), Advances in group processes
iginde (77-122). Greenwich, CT: JAI Press.

Turner, J. (1991). Social influence. Milton Keynes, Eng-
land: Open University Press.

Turner, J. (1999). Some current issues in research on
social identity and self-categorization theories.
B. Doosje, N. Ellemers ve R. Spears (Ed.) Social
Identity iginde (6-34). Oxford, England: Blackwell
Publishing.

Turner, J., Hogg, M., Oakes, P., Reicher, S., ve Wethe-
rell, M. (1987). Rediscovering the social group: A
self-categorization theory. Oxford, England: Bla-
ckwell Publishing.

Turner, J., Oakes, P. J., Haslam, S. A., ve McGarty, C.
(1994). Self and collective: cognition and social
context. Personality and Social Psychology Bulle-
tin, 20, 454-465.

Ulug, O. M. ve Acar, Y. G. (2014). Bir olmadan biz ol-
mak: Farkli gruplardan aktivistlerin géziiyle Gezi
Direnisi. Ankara, Tiirkiye: Dipnot Yayinlari.

Ulug, O. M. ve Acar, Y. G. (2015). ‘We are more than
alliances between groups’: A social psychological
perspective on the Gezi Park protesters and negoti-
ating levels of identity. 1. David ve K. F. Toktamig
(Ed.) Everywhere Taksim: Sowing the seeds for a
new Turkey at Gezi iginde (77-89). Amsterdam,
Netherlands: Amsterdam University Press.

Ulug, O. M. ve Acar, Y. G. (2017). What happens after
the protests? Understanding protest outcomes th-
rough multi-level social change. Makale yayinlan-
mast i¢in gonderilmistir.

van Zomeren, M., Postmes, T., ve Spears, R. (2008).
Toward an integrative Social Identity Model of
Collective Action: A quantitative research synthe-
sis of three socio-psychological perspectives. Psy-
chological Bulletin, 134, 504-535.

van Zomeren, M., Postmes, T., Spears, R. ve Bettache,
K. (2011). Can moral convictions motivate the
advantaged to challenge social inequality? Exten-
ding the social identity model of collective action.
Group Processes & Intergroup Relations, 14, 735-
753.



78
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Ek-A.

2. Calismanmin katilimcilar

# Katilime1 Orgiit Yas Cinsiyet
1 AKM 1 Antikapitalist Miisliimanlar 29 Erkek
2 AKM 2 Antikapitalist Miisliimanlar 26 Erkek
3 DAF Devrimcei Anarsist Faaliyet 26 Kadin
4 DG Devrimcei Genglik 23 Erkek
5 Dii 1 Devrimci Iletisim ve Cagr1 Merkezi Calisanlar1 Sendikasi 31 Erkek
6 Dii 2 Devrimci Iletisim ve Cagri Merkezi Calisanlar1 Sendikas1 26 Erkek
7 Dii 3 Devrimci Iletisim ve Cagr1 Merkezi Calisanlar1 Sendikasi 29 Kadin
8 DM Devrimci Miislimanlar 35 Erkek
9 FK Fikir Kuliibii 23 Erkek
10 HDP 1 Halklari Demokratik Partisi 27 Kadmn
11 HDP 2 Halklari Demokratik Partisi 24 Kadin
12 iDP Isci Demokrasisi Partisi 24 Kadin
13 IFK Istanbul Feminist Kolektif 27 Kadin
14 NZ Nor Zartonk 18 Kadin
15 Occupy CHP Occupy Cumhuriyet Halk Partisi 35 Erkek
16 OKI1 Ogrenci Kolektifleri 21 Erkek
17 OK2 Ogrenci Kolektifleri 20 Erkek
18 SDP 1 Sosyalist Demokrasi Partisi 24 Erkek
19 SDP 2 Sosyalist Demokrasi Partisi 24 Erkek
20 SYKP Sosyalist Yeniden Kurulus Partisi 21 Kadin
21 TKP 1 Tiirkiye Komiinist Partisi 23 Erkek
22 TKP 2 Tirkiye Komiinist Partisi 21 Kadin
23 TKP 3 Tirkiye Komiinist Partisi 22 Erkek
24 VIDA 1 Viva la VIDA 24 Erkek
25 VIDA2 Viva la VIDA 23 Erkek
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Summary
What Happened After Gezi? The Role of Empowerment,
Politicization, and Organizing in Collective Action

Yasemin Gulsim Acar

Ozyegin University

On May 28, 2013, a small number of people be-
gan gathering in Gezi Park when bulldozers arrived to
start cutting down trees. Police responded with what
was considered by many to be excessive force over the
following days, and many people — in total estimates
over 3.5 million — took to the streets in cities across the
country in solidarity as well as to raise their voices re-
garding plans for the park. Participating in protest gives
actors the opportunity to actualize their identities (Drury
& Reicher, 1999), which can boost efficacy (Cocking &
Drury, 2004) and a sense of psychological empower-
ment (Drury & Reicher, 2000, 2005). The goal of this re-
search, therefore, is to discuss collective action, focusing
specifically on its antecedents and the issue of efficacy
and how it has been interpreted in the social identity lit-
erature as empowerment.

Social identity theory (e.g., Tajfel & Turner, 1979;
Turner, 1985) proposed the concept of social identity,
which is the part of the self-concept derived from our
membership in social groups. A social identity defines
individual category members in ideological terms. Peo-
ple in any given situation behave as expected based on
their group membership. Thus, context defines the set
of norms according to which individuals behave. The
importance of context is emphasized in the elaborated
social identity model (ESIM) of crowds (Drury & Reich-
er, 2000), which frames crowd events as intergroup en-
counters, examining identity development as a function
of intergroup dynamics (cf. Di Giacomo, 1980).

This is especially relevant in the Gezi Park con-
text, where, during the protests, a normative behavior
set was created, referred to as the “Gezi Spirit” (Gezi
Ruhu). People carrying the Gezi Spirit are colloquially
understood to embody the spirit of the protests, a notion
that continues to be recognized even after the protests
have ended.

Empowerment can be defined as a social-psycho-
logical state of confidence in one’s ability to challenge
existing relations of domination (Drury & Reicher,
2005). If the feeling of empowerment endures beyond

the collective action itself, it has the ability to affect par-
ticipants’ personal lives and motivate involvement in
further collective action.

Overview of the Studies

This paper reports two studies examining the role
of efficacy and empowerment through collective action
in creating and maintaining new identities, using the
Gezi Park protests as the collective action context.

STUDY ONE
Study 1 was an online survey investigating engage-
ment in future organization with a focus on normative
behavior at Gezi (labeled “Gezi Spirit”) and on subse-
quent organization, the relationship between perceived
efficacy and identification, and the impact of participa-
tion in the protests on future engagement.

Method

Participants and Design

Participants (N = 303; 110 males, with a mean age
of 28.98) were recruited through social media and per-
sonal contacts to participate in an online survey based on
experiences during the Gezi Park protests.

Procedure

Participants were asked questions regarding the
protests, including how they first heard about them, their
location and reason for the protest. Participants were
then asked whether they believed the Gezi Park protests
were effective (Yes/No). They then received three pro-
tester identification measures based on group identifica-
tion items adapted from Hains, Hogg, and Duck (1997).
In addition, participants were asked if they believed the
Gezi Spirit exists and to describe how they believed an
individual with the Gezi Spirit should behave. Partici-
pants were then asked if they had joined a political group
or organization after the Gezi Park protests.
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Results

There were two predictor variables (perceived ef-
ficacy and protester identity), two background variables
(age and gender), and four outcome variables: existence
of a Gezi Spirit, joining a political organization, the im-
pact of Gezi in joining the new organization, and the
overlap of the new group with the Gezi Spirit. Data were
analyzed through hierarchical multiple regression.

Belief in the Gezi Spirit

Binomial logistic regression was computed using
protester identification and perceived efficacy to predict
whether participants believed in the Gezi Spirit. As pre-
dicted, the more strongly people identified as a protester,
the greater the odds that they would report belief in the
Gezi Spirit. For every point higher in protester identifi-
cation, the odds of believing in the Gezi Spirit increased
by a factor of 1.67, Wald y*(1) = 18.31, p <.001. The
model explained 27.7% (Nagelkerke R?) of the variance
in belief in the Gezi Spirit.
Joining a Group After Gezi

Binomial logistic regression was performed using
protester identification and perceived efficacy to predict
whether participants went on to join a new political or-
ganization after Gezi. No significant effects were found,
though it should be noted that overall, only 27 participants
stated that they joined a political organization after Gezi.
The Gezi Spirit and Overlap with the New
Organization

Hierarchical linear regression was employed to
predict the overlap of the Gezi Spirit with the new or-
ganization. In the model, Step 1 included age and gen-
der and Step 2 included perceived efficacy and protester
identification, and Step 3 included the interaction term
of efficacy and identification. Perceived efficacy was not
significant, p = .26. Protester identification was signifi-
cant, F(5, 24) = 3.03, p = .05. On average, higher ratings
on protester identification were related to higher ratings
on overlap, such that those who scored 1 point higher on
protester identification scored about .46 points higher on
overlap, #(24) = 2.06, p = .05. Interaction terms were not
significant.
Gezi and Its Importance in Joining the New
Organization

At Step 1, age and gender were entered into the
model. Gender was significantly associated with over-
lap, p = .02. At Step 2, perceived efficacy and protester
identification were entered into the model. Efficacy was
not significant, p = .78. Protester identification was sig-
nificant, F(5, 23) = 10.29, p <.001. On average, higher
ratings on protester identification were related to high-
er ratings on importance, such that those who scored
1 point higher on protester identification scored about

.89 points higher on importance, t(23) = 4.41, p <.001.
Interactions, included in the model at Step 3, were not
significant.

Discussion

Study 1 examined the relationship between per-
ceived efficacy, protester identification, and decisions to
organize post-Gezi. Protester identification had a signifi-
cant relationship with belief in the Gezi Spirit. Protester
identification also significantly determined the impor-
tance of Gezi in joining a new organization, as well as
the degree of overlap between the Gezi Spirit and the
new organization.

STUDY TWO

Study 2 interviews were conducted with partici-
pants who protested in the Gezi Park protests as individ-
uals and later made the decision to join a political group
or organization. Questions focused on feelings of em-
powerment, normative behavior during the protests, and
joining a political party or organization post-Gezi. Study
2 also explored the relationship between the Gezi Spirit
and the principles of the group that individuals subse-
quently joined.

Method

Participants and Design

Recorded interviews were conducted with 14 males
and 11 females ages 18 to 35, with most (22) under the
age of 30. All participants participated in the Gezi Park
protests and subsequently joined a political group, party,
or organization.

Results

Efficacy and Politicization

Participants mentioned that the protests changed
the way individuals thought about politics. As time went
on, coalitions among leftist parties formed, also calling
on the Gezi Spirit as the reason to do so. Some described
a need to bring the Gezi Spirit to their own political par-
ties, and saw Gezi as a means to bring about change to an
existing, albeit stagnant, organization.
Police Conflict Experiences

For many, the Gezi Park protests functioned as
the first real contact with police as a protester. Contact
with police functioned as a way to see oneself less as
an individual and more as part of the crowd. There was
further evidence that participants’ perceptions of the in-
group (i.e., other protesters) and the outgroup expanded
to include not just police, but also representatives of the
state or government.
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Empowerment at Gezi

Most participants cited direct conflict experienc-
es with police and discussed the empowerment felt
through those experiences. Also, while overcoming po-
lice through direct conflict was indeed an empowerment
experience, occupying the park and living communally
was in and of itself a means of empowerment.
On Feeling Empowered with the New Group

Participants also discussed different ways that their
empowerment experiences impacted their willingness
to engage in future protest. All participants described
empowerment experiences with the new group, albeit in
different forms.
On the Gezi Spirit

When asked how a person who embodied the Gezi
Spirit should behave, participants from all different
groups had highly overlapping descriptions. The most
often repeated descriptions referred to the Gezi Spirit
as anti-authority, liberal (pursuing freedom), collective,
helpful, and non-discriminatory.
The Gezi Spirit and the New Group

When asked to what degree the characteristics of
the Gezi Spirit overlap with the defining principles of
their new group, participants’ responses skewed positive,
ranging from “considerably overlap” to “completely
overlap.”
Empowerment and Future of Engagement After Gezi

Participants discussed the importance of Gezi in
creating a general change in the political landscape. Gezi
was perceived by participants as creating larger social
change. Rather than focusing on the immediate gains of
the protest, they described the way Gezi would impact
the future.

Discussion

In asking participants about the effectiveness of
the protests, their focus was on the change experienced
in people’s awareness of ongoing struggles and the in-
creased politicization after the protests. They saw the
legacy of the protests as the reason it was efficacious.

Empowerment experiences during the protests
were in line with expectations of the ESIM. Participants
who engaged in conflict with police felt they overcame
them in some way, and found this to be an empowering
experience. Beyond the understanding of traditional pro-
test was the occupation of the park.

Questions regarding the Gezi Spirit and the princi-
ples of the new group were asked to understand whether
the overarching identity created during the protests in-
fluenced the way the new group was chosen. Participants
described the Gezi Spirit similarly across groups.

GENERAL DISCUSSION

Through a mixed method design, I have examined
the experiences of protesters during the Gezi Park pro-
tests in Istanbul to understand what led the protestors to
feel efficacious, empowered and what role those empow-
erment experiences played in impacting participants’ de-
cisions to join political parties or organizations after the
protests ended and maintaining participation in collec-
tive action through these new groups and identities.

In Study 1, participants who perceived the protests
as efficacious also indicated significantly greater identifi-
cation as a protester. The recognition of both efficacy and
the subsequent identification indicates that the identifica-
tion may have the ability to foster willingness to engage
in future protest.

Results from Study 2 indicate that participants
overwhelmingly feel that protests were successful de-
spite not achieving many tangible changes. This finding
suggests support for the social identity approach to the
self and related concepts of collective action, whereby
social change occurs not only where social movements
have power but where individual members are subjec-
tively empowered through their identification with the
movement they are part of (i.e., their identification as a
protester).

In line with the ESIM, protesters who experienced
conflict with police described this as a new way to un-
derstand other protesters present. As described in ESIM,
new understandings of the group (protesters at Gezi)
formed as individuals began working together in conflict
against police. Participation in the daily activities of an
occupied park was also described as an important em-
powerment experience on par with direct conflict with
police.

Implications

Since the Arab Spring and then the Occupy Wall
Street movement in 2011, more and more attention has
been focused on grassroots uprisings occurring globally.
As these events continue, questions of how and why they
start, and how individuals start to “locate” themselves
within those movements becomes increasingly import-
ant. Understanding the experiences that create those
changes within the individual can lead to a better under-
standing of how social movements start and continue.
Understanding how politicization and organization come
about and are sustained will have a profound effect on
how states and the public interact, how one may achieve
lasting social change based on those interactions.





